ог ВеГегепсе 


МОТ ТО ВЕ ТАКЕМ ЕБОМ ТН! КООМ 


Е 
ии 
АРЕНЕ 


| ЕБЕТ 
| и 
Е 


И 


Т№е Отоетз\у оф АЪета _ 


Рититу Ператитета 
Етот/от, АФета 


ТНЕ УМТУЕВЗТТУ ОЕ АЁВЕВТА 


ОБРАЗ ЛЮДИНИ В ТВОРЧОСТТ МИХАЙЛА М. КОПЮБИНСЬКОГО 


("ТНЕ ТМАбЕ ОР МАМ 1№ ТНЕ МОВК$ ОЕ МУКНАТЕО М. КОТУТУВУМ$КУТ") 


Бу 


© АГЕХАМОКА СНЕКМЕМКО УЗТАК КУОМУТЗКУ 


А ТНЕ$Т$ 
ЗИВМТТТЕО ТО ТНЕ РАСУЁТУ ОЕ СКАБУАТЕ $ТУОТЕ$ АМБ КЕЗЕАКСН 
[М РАКТТАЕ РУЕЕТЕМЕМТ ОЕ ТНЕ ВЕДОТВЕМЕМТ$ РОК ТНЕ 
ОЕСВЕЕ ОЕ МАЗТЕВ ОЕ АВТ$ 


ОЕРАКТМЕМТ ОЕ $1АУТС 1АМСУАСЕ$ 
ЕОМОМТОМ, АЕВЕВТА 
ЗРКТ№, 1974 


АВУТВАСТ 


Тре УКга1иТап ми1%ек Мукпа1То М. Ко&51иБупзКу1 (1864-1913) изеа 
11 11$ ргезепфа{ Топ оф {Пе 1таде сР мап ап 1трге$$1оп1${1с арркоасп. 
Н1$ 1трге$$1оп1з$т 1тр11е4а поф оп1у а феспп1аие оф ми11п9д, Биф а150 а 
зрес1{1с мог] Ау1ем ап мефпоф о 4еа11п9 м1ЕИ геа]1%у мП1сй меге 
сПагасфег1${1с оР {Пе еросН 1п мП1сй пе 11уечд. 

Коф$1иБуп$Ку1'$ 1трге$$10п1${1с $%уУ1е ап4 мог]Ау1ем Пауе пеуег 
Бееп зфиа1е4 зузфета&1са11у, а\ЕпПоччй ри1ог фо 1930 УКга1и1ап 11%егаку 
сг1{1с5$ оРбеп геТеггеа фо {Пе 1трге$$10п1$1с {га1{$ фо Бе Тоип4 1т 11$ 
\огк$. 51псе 1930, 5оутеё си1&1с$ Пауе соп$15{еп Ту Чепте {Пе ргезепсе 
оф 1тргез$Топ1зт 1п 11$ оецуге. ТИ1$ $фап@ паз Бееп раг Ту поа11еа 
оп1у 1п гесепф уеагз$. Аф {Пе ргезеп®, зоте Зоу1еф сг1{1с$ аге м1111п9 
{о адт1Е ЗПаф Ко%ф$тиБупз$КУуТ Паз, 1пдеед, изеа 1трге$$10п1$%1с 4еу1сез$; 
Биф {Пеу рег$1${ 1п 4епу1пд {ПаЁ Пе ро55е$зе4 ап 1трге$$10п1$1с 
Ме] ап спаципд. 

Тиле ри1тагу ригрозе о# %11$ $Фи4у маз фо 1пуез{1дафе %Пе 1таде от 
тап 1п Ко%$1иБуп$Ку1'$ могК$ 1п соппесёТоп ити 11$ 1трге$$1011$1с 
мог] Чу1ем. п зоте оф 11$ $Погф $ф$0г1ез Пе ма$ сопсегпе4 Баз1са1у м1&п 
$пе рзусйо1оду о{ 11$ ргофадоп1${5. (п офПег могК$, Пе сопсепёга%е4. оп 
фпе ргоБЛет оф 111и$1оп ап геа114у 1п тап'$ 11е. Р1па!Ту, {Пеге ага 
могК$ Че41са%еф фо 4Пе 1$5ие оф Питап Топе11пез$ ап 1501а1оп. Шп а]1 
1и$ фапсез Не з&гоуе а$ а и"г1{фег фомаг ап ипсотруиотй$1п9 фги&ПРи1пез$ 1п 
11$ ргезепфаф1от оР мап. Спар\ет$ ОЕ {11$ {Ле$1$ 4еа1] мт зесфеа, 
тергезепфа{1уе могК$ оф Ко&з1иБупзКу{ ий1сН аге Фур1са1 о+ {Пезе +пгее 
регзрес+1уез: 1па1уТаиа1 рзуспо1оду, 111 и$1оп ап геа11%у, ап 1опе11- 


пе$5$. 
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РЕЗЮМЕ 


Укратнський письменник Михайло М. Коцюбинський (1864- 
Т9Т3З) користувався 1мпрес1он1стичною методою у своему 
показ1 образу людини. Його 1мпрес1тон1зм полягав не т1льки 
в особлив1Й письменницьк1Й техн1ц1, але теж у своер1дному 
св1тогляд1 та п1дход1 до д1исности, що були характеристичн1 
для лоби, в як1й в1н жив. 

Тмпрес1он1стичний стиль 1 св1тогляд Коцюбинського не 
були дос1 систематично досл1джен1, хоч до 1930 рок1в 
укратнськ1 л1тературн1 критики вказували на 1мпрес1тон1стич- 
н1 риси в його писаннях. В1д Т9ЗО рок1в радянська критика 
посл1довно заперечувала наявн1сть 1мпрес1он1зму в його 
творчост1. Пя позиц1я зазнала частковот зм1фни в останн1х 
роках. П1д цю пору деяк1 радянськ1 критики готов1 признати, 
що Коцюбинський справд1 вживав 1мпрес1тон1стичних засоб1в 
але вони дал1 заперечують, що в нього був 1мпрес1он1стичний 
свттоглят. 

Основне завдання ц1ет прац1 - досл1дити образ людини 
в творах Коцюбинського у зв’язку з його 1мпрестон1астичним 
св1тоглядом. В деяких свотх новелях в1н займався в першу 
чергу психолог1ею д1йових ос1б. В 1нших творах в1н зосереджу- 
вався на пооблем1 1люз1т та д1йсности в людському житт1. 
Врешт1, 1снують також твори, як1 в1н присвятив передус1м 


питанню 1зольованости та самотности людини. Поодинок1 
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розд1ли ц1ет прац1 займаються найб1льш репрезентативними 
творами Коцюбинського, типовими для цих трьох аспект1в: 
1ндив1дуальна психолог1я, 1люз1я й д1ийсн1сть, самотн1сть 


та 1зольован1сть людини. 


АСКМОМЕЕОВСМЕМТ$ 


1$ 15 а р1еазапф 4ифу №0 ехргез$ ту дга%1фи4де фо Ок. А. Ногпда&Кеууё 
Тог 11$ а$$1$фапсе аии1пд фе 11па] геу1$1оп о {Пе +{1е$1$. 

То Ок. @. Зспаагзсйм1а* Т ат дгафефРи] Тог ро1п1пд оц 40 ме $оте 
зреста] могК$ оп 11%егагу {Пеогу мй1сй меге ге]еуап® фо ту 1п{фегргефа*Топ 
о+ Ко&$1иБупзКуТ'$ $Погф $ф0т1е$. 

[ мои] 4 а1$0 11Ке фо ехргез$ ту фПапК$ {0 а11 рег$оп$ Ром мпот 1 
тесетуеа Пе]р 1п со1]ес{1пд гаге ап поф еа$11у ассе$$1Ь1е риб11са&1оп$ 
4еа11п9 м1 М. М. Ко%$1иБуп$Кут, а1ЕПоцап 1 маз$ аБТе, ог геазоп$ Беуоп@ 
му сопфго1, $0 изе 411$ мафегТа] оп1у 1п $та11 рагё 1п {Пе риезепт& 
зе]ес{еа Б1Ь]1одгарпу. Шп 11$ соппес оп, Г ам езреста11у аеер1у 1пде ед 
фо фИе №0110м1пд: 

М1$$ Е. Мте]Ке, Самегоп 11Ьгагу, Ип1уег$1%у о{ А1Бегфа, Едтопфоп; 

РгоРе$зог Р. ОдагсйепКо, МазИ1пдоп, 0.С.; 

Оу. 0. 711упзКу], Тпе С2еспо$1оуаК Асааету о+ $с1епсез, Ргадие. 

То Мг. Р. Гахагом1сй ап4 Муз. Е. Мегспом1и, Бофи оф Едтопфоп, Г ат 
уегу мисй оБ119е4 Фо’ а1Том1па ме {Пе изе оф Боок$ Тгот фпе1г ри1уафе 
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ВСТУП 


Кожний нарис, етюд, опов1дання чи пов1сть Михайла 
М. Коцюбинського присвячений характеров1 людини, розкриттю 
внутр1шн1х конфл1кт1в ТТ псих1ки та в1дношенню людини до 
зовн1шнього св1ту. Творча настанова Коцюбинського неначе 
п1дтверджуе слова Франсуа Мор1яка: "Роман ве безварт1сним, 
якщо в1н не займавться досл1лженням людини, 1 не мас рацат 
1снування, якщо в1н не додаве н1чого нового до нашого знання 
нь а я 
людського серця". Т д1йсно, творча1сть Михайла Коцюбинського 
додас дуже багато до загального п1знання людини. Це глибоке 
п1знання людини письменник досягаве 1мпрес1он1стичною мето- 
дою, що базуеться на своер1дному сватогляд1. 

Тмпрес1он1зм як мистецький стиль, що почався у 
фтанцузькому малярств1 в друг1й половин1 Т9 стол1ття, вир1с 
на св1тоглядов1й концепи1т, яка скоро поширилася теж на 
`латературну торчать т менрЕжатеоретикислетературиславно 
вже визнали 1мпрес1он1зм як своер1дний письменницький 
стиль, але в1н дал1 спричиняе в л1тературн1й критиц1 багато 


контроверс1йних тлумачень. Прикладом цього може послужити 


стаття Кальв1фна С. Бравна, в як1й в1н пропонуве нав1ть 


"викинути 1мпрес1он1зм 1 1мпрестон1ст1в з музичного та 


1 Цитовано в некролоз1 Ф. Морфяка, "Ргапсе!5 [1%екагу 
С1ап®, Егапсо1$ Маци1Тас, О1ез", Тйе Едтоп®оп доигпа1 (Зерфетьек 1, 
ф9ер---рг--Р-; 


* ® 
Вс1 цитати з чужих мов перекладен1 автором. 
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л1тературного словництва", бо, мовляв, "ми н1чого не тра- 
тимо кр1м плутанини". 2 

В пропонованому досл1дженн1 ми не будемо заходити в 
дискус1ю щодо доц1фльности терм1н1в "1мпрес1он1зм" 1 
"1мпрес1тон1сти", а т1льки спробуемо довести, що зображення 
людини в творах Коцюбинського було виявом 1мпрес1он1стич- 
ного стилю. 

Про Коцюбинського написано багато критичних розв1док. 
Однак укратнська критика до З30-тих рок1в, себто в1д перед- 
революц1йЙного пер1оду аж до к1нця НЕП’у, хоч 1нколи п1д- 
креслювала 1мпрес1он1стичн1 риси в творчост1 письменника, 
н1коли конкретно не з’ясувала сут1 цього стилю в творчому 
дор1бку Коцюбинського. Кр1м дек1флькох влучних коротких 
анал1з, автори назагал обмежувалися до зовн1шн1х, техн1чних 
прикмет 1мпрес1тон1зму 1 шукали головно за чужими тематичними 
впливами на художню манеру та 1деолог1чне спрямування 
письменника. Тнш1 знову трактували творч1сть Коцюбинського 
з громадських, соцфляльних чи нав1ть парфт1йних позицлй, 
часто по-р1зному 1нтерпретуючи матер1яли з Його б1ографлт. 
В. дллисноста а полем1чна боротьба за використання 
твор1в письменника для власних 1деолог1чних концепц1й та 
поллтичних програм. 

Фел1кс Якубовський, п1лсумовуючи суперечност1 в 


критичних працях про громадський та пол1тичний св1тогляд 


25. Вуомп, "ЗутрозТит оп [1%егагу Гтруез$1оп15т", УеагБооК оф 


Сотрага{1уе ап4 бепега1 [1+егафиге, 17 (1968), р. 59. 


№». РЯ 
_` ве 9% отохта- В етом й 
: й | % 
| а Вкнхохве ожед: э4 в анпенирирох 1 > Нх 
} "ме биоовав* вам ное 
винех24д9= ом „товаау, омзеочло паи р 
| ЗуБтовнововынИЕ мов оВрО отохаонавоций хочони в. № 


| | а т | т. 
| 


зощиЕоа ааа отзчао Зизониай иринк ое 
-БеЧеа дав 01020 „940 941-08-95 виНТЫуя длеритащяя 
ка маса рох ‚У эмнех-офока УлоТФей оловА 
зяннизмаом Ттоосчене ов мов Вары фво очен о. 
УмоРЧов“, Е Кто отояи йуо вВваон и 94 ух: ож 
хнятоаоя ужине хоизыыед НХ „доомоиощиви 1 

хану а т сквылЕеОя О п овлааюзы ео мы, рн 
НУННЬм дмыхий 88 ОЯОБОТ пльфиехЬ ча 
аннанумалие. Эно Гловеда ве домен АикАЯ в 


2 


‚отожаоня зао зтогичовт низацущафт увонё ВщиЕ свв 


„А инмеой хин чеп {фени т хината «атмаокаео р 
‚:ечнозо омой = ыкв Теа цимутефочатнЕ умоиемь-оа озая | 

ВиначрАЧОнНЯ: 65° ачтОДОЗ внзмереи: 84 зтооновьк 

ат МЕлпернох хачоттодовар аковиа за эныниемеони афеоет 
я Геоыеечето нояцебмуоны:. ‚Яняаочовяй оз Ев | 
ос. он 57 Бизаодвмочт” АИ ха 


и и фл 


ея . 


Коцюбинського, домагався "твердо поставити соб1 завдання 
говорити про письменника Коцюбинського".3* Ще 4926. року 
в1н в1дм1тив 1мпрес1он1зм в його творчост1, п1дкреслюючи, 
що ця тема "заслуговуе на окфему розвудку" 4 Однак така 
праця про 1мпрес1он1зм Коцюбинського н1коли не появилася. 
Радянська критика, яка ран1ше гостро заперечувала 
наявн1сть 1мпрес1он1стичного стилю в творчост1 письменника, 
почасти починае визнавати 1мпрес1он1стичний характер його 
письменницькот техн1ки, проте дал1 заперечуе, що твори 
Коцюбинського водночас пронизан1 1мпрес1он1стичним св1то- 
глядом. На цю тему висловлювалися представники сучаснот 
радянськот критики П.Й. Колесник, Н.Л. Калениченко та М.О. 
Костенко. У книжц1 "Художня майстерн1сть Михайла, 
Коцюбинського" Костенко пише, що Колесникове заперечення 
1мпрес1он1стичнот техн1ки в творчост1 Коцюбинського 


5 


"звучить явним анахрон1змом". В1н, одначе, заявляб, що 


"метод Копюбинського фозвивався в1д критичного (1 нав1ть етно- 


граф1чного) теал1зму в напрямку до соц1лал1стичного реалазму" .6 


ЗФ. Якубовський, "Ло питання про психо1деолог1ю 
творчост1 Мих. Коцюбинського", Копюбинський, зб1рка 
статт1в за ред. Ол. Дорошкевича, т. Т (Харк1в-Китв: 
Л1тература 1 мистецтво, Т9ЗТ), стоф. 9. 


* . 5 
Правопис у воах шитатах подавсться за оригтналама. 


о, Якубовський, "'Раба тогдапа' Коцюбинського та наше 
певогоднт!", Червоний шлях, 11-1 (1956), стор. то. 


М.О. Костенко, Худложня майстерн1сть Михайла, 
Коцпюбинського (Китв: Радянська школа, 1969), стор. 240. 


6 там же, стор. 20а. 
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При цьому в1н п1дкреслюве велику заслугу письменника, який з 
позиц1й реал1стичнот методи зум1в застосувати "деяк1 художн1 
засоби 1мпреслоназму"” в реал1стичному зображенн1 д1йсности. 
Костенко вважае незаперечним фактом те, що "зруфлий 
Коцюбинський см1ливо використовував 1мпрес1он1стичну тех- 
н1ку",8 хоч "загальнот ф1лософут 1мпрес1он1зму Коцюбинський 
не под1ляв, його художня концепц1я д1йсност1 - реал1стич- 


на" .9 


Суперечн1сть у твердженнях Костенка очевидна. 
У межах ц1ет прац1 неможливо провести суц1льнот 
1нтерпретац11 вс1х твор1в Коцюбинського, ан1 також сти- 
л1стичнот анал1зи його мови. Нашим завданням е т1льки 
показати, що образ людини в творчост1 Коцюбинського 
побудований на взавсмозв’язку м1ж засобами 1мпрес1он1стичнот 
манери та 1мпрес1он1естично-ф1лософською настановою пись- 
менника. Ми спол1ваемося, що досл1дження твор1в 


Коцюбинського з такот точки зору дасть ключ для кращого 


тх зрозумтння. 


там рес тор. о еаг. 


там же. 


там же йофору 2246: 


хе: он» ааесотнавыи ое 
ый зоной фнуазоа Бам ь 
енео Рива — ыоЬА `зомиориоя анаодух 6408 „вии 6 
"анайноно ВаНЫОИ Оззи ьА марины к 
‚ Фовазфиуо’ втрэвоце озыбжойом пра ВЫ и 
зыто жомат №нЕ ‚отвяазячозьеМ паке за чечня 
Иан э узнеелаве мншёМ ‘цевом стой 15$ и кн х 

отоянриуенион. ртоорловт "узнай ых ь у к 

Зонркто но Ровенийе умемозаа“Р ны 


ани вхд ВО ЗРовХ р РОЗ мо -. 


`%В 


№ 274 


1. ТМПРЕСТОНТСТИЧНО-ПСИХОЛОГТУНИЙ ПТДХТД 
У ЗОБРАЖЕННТ ЛЮДИНИ 

Зображення людини Коцюбинським мае два складники: 
1мпрес1он1стичний 1 психолог1чний, як1 суцтльно поеднан1. 
В основ1 творчот методи письменника лежить св1тогляд 
1мпрес1он1зму. На думку н1мецького теоретика та 1сторика, 
мистецтва Макса Рафаеля, цей св1тогляд базуеться на розу- 
м1нн1 св1тобудови, ц1флости космосу та вс1х його закон1в 
як суцтльности, що в невпинною теч1вю, - потоком без- 
переривних хвиль в1чного руху, який не т1льки змивае всю 
монол1тну субстанц1ю та вс1 устален1 поняття, але водночас 
собою визначаве, формуе Й будуе кожне окреме фреальне явище, 
що йому п1длягаве 1 з нього постав. Тншими словами, цей 
в1чний рух, що з’являеться в час1, мае творчу силу про- 
дукувати в1докремлен1, найменш1 частки ц1лости. Через цю 
його подв1йну прикмету, можна в кожн1й найменш1й частцу1, 
в кожному детал1 чи момент1 знайти змисл Е 

Таке розум1ння п1знання д1йсности висловив Чехов 
спрощено, але образно: 

— Насамперед треба, щоб усе життя проходило мов 

Кразвинризму м об *етобтоу 1 тнакшезважучи: треба, 

щоб життя в св1домост1 под1лялося на найпрост1ш1 


елементи, немовби на с1м основних ОЕ 2 
кожний елемент треба вивчати окъуемо. 


Ты. Варпае1, \Моп Мопеф ги Р1саззо (Мипспеп: Ге1ри1и-\Уе"Тад, 
1919), 55. 55-56. 


* . . с -- 

Знаки ел1пси з б1льшою в1дстанню позначують мот 
пропущення з ориг1нального тексту, а три крапки в 
авторському ориг1нал1 передаються з меншою в1дстанню. 


г.п. Чехов, "Наречена", Вибран1 твори, т. 3 (Китв: 
Державне видавництво художньот л1тератури, 1954), стор. 223. 
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Отож для п1знання сут1 ц1лости даного явища, предмету, 
людини чи поняття, пояснюе дала Рафаель, "дорога веде через 
атом1зац1ю всього монол1тного, всього схопного, як р1ч або 
поняття, через консеквентну анал1зу, в щораз б1льше зростаю- 
ч1й диференц1яц11Т аж до повного об’еднання .. „3 внутр]1иньот 
сут1 Й творчих засоб1в, себто сприймання моментальних 
вражень в нов1И атмосфер1 творчого вираження. "Воно, як 
безпосередн1й вияв закону, втягае в себе суцфльн1сть психо- 
ф1з1чного враження 1 само собою визначае даний об’ект . . ‚14 
При чому, це творче вираження ве т1фльки засобом сугестлт, 
щоб даний об’ект в1дтворився знову ц1л1сно в уяв1. 

Така св1тоглядова настанова автоматично викликав 
певно означену 1мпрес1он1стичну техн1ку творчости. Пя 
техн1ка опифаеться на лакон1чному зобфаженн1 характеристич- 
них 1 своер1дних детал1в, як1 с зумовлен1 безпосередн1ми й 
моментальними враженнями в1д д1Йсности. Коцюбинський 
ф1ксуе ц1 моментальн1 змислов1 враження з великою майстер- 
н1стю. В зображеному враженн1 об’веднуеться психо-ф1зична 
суц1льн1сть явища, що само редукусться до такого м1н1маль- 
ного значення, в якому об’ект ве тфльки засобом сугестлат, 
щоб в уяв1 чи в св1домост1 читача в1дбитися наново у вСс1й 
свотй повнот1 психо-ф1зичнот суцульности. 5 


В такому п1дход1 до творчости ховаветься тайна мудрого 


Зварпае1, 55. 59-60. 
1114. $. 60. 
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бачення та зображення справжньот д1Йсности, що зривае маску 
ЗОВНШнНостТи 1 розкривае внутр1шню суть людини Копюбинського. 
Образ майже кожного його героя - це не т1фльки зовн1ин1й 
портрет, але водночас образ 1рац1ональних, душевних чи пси- 
х1чних переживань цього героя. Розкфиття душевних станлфв, 
внутр1шнього св1ту людини вводить творч1сть Коцюбинського 
в сферу психолог1зму. В творах Коцюбинського ". . . пере- 
живання даного 1ндив1да висва1тлюесться, став видимим в одному 
моментальному враженн1 1, таким чином, тотальн1сть вс1х 
його [1ндив1да] атрибут1в знаходить вираження в цьому 
моменту" .6 

Письменник досягаве цього вс1ма засобами змислових 
Е оо о НЮ па смаКУ.. .Зоровл 
та слухов1 враження в1д д1йсности виражаються в Його твор- 
чост1 найсильн1ше. Головно зоров1 враження появляються в 
найширшому спектр1 кольор1в та у вс1х нюансах св1тло- 
т1ней, як1 водночас ве сп1взвучн1 з внутр1шн1м станом 
людськот душ1. Це потвердив сам Коцюбинський, заявляючи, 
що 


письменнику . . . треба знати фарби, як 1 художников1 
.. . Це О ному багато помагало оозбиратися в загаль- 
н1Й кольофов1Й стих1т 1 сприяло б утворенню гармон1й- 
ного ц1лого з пеихолог1ею момента д11Т._ Так би мовити, 
щоб фарфби приходили на допомогу слову. 
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74. Бутник, "Спогади про Михайла Коцюбинського", 


Спогади про Михайла Коцюбинського (Китв: Державне 
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Польський поет Леопольд Стафф розпов1дае, що "кол1р 
моря, скель, нюанси зелен1 1 неба асоц1ювались у нього 
[ Коцюбинського ] з р1зними людськими переживаннями".8 
Михайло Могилянський в свотх споминах про Коцюбинського 
пише, що на думку останнього, "сл1пий, глухий, без смислу 
дотику, без нюху - художник не можливий, не можливий в1н 
1 без м1цнот пам’ят1; без нет образи художника перечитимуть 
тому, що в1н бачив, чув... "9 

Найкращим прикладом того, як послуговуеться 
Коцюбинський моментальними змисловими враженнями, що 
розкривають його героям суть д1йсности, може послужити, 
опов1дання "Лист". Цей тв1р написав Коцюбинський в ТЭТТ 
роц1, коли його творч1сть досягла вже повнот зруфлости. 

Опов1длання "Лист" починаеться моментально-спонтанним 


1 першим, н1чим не п1дготовленим, враженням в1д улюбленот 


матер1 при перш1й зустр1ч1 по довг1й розлуц1. з. нею: 


Насамперед побачив я маму. Молоде сонце било 
У вс1 чотири влкна, 1 лице мами, як СУХИИ 
ГРИБ* виразно чофрн1ло в його пром1ннях. Але 

се був ЛИШ МЕНТ. Друге сонце раптом зайнялось, 
розтягло зморщки, засв1тилось в очах - 1 я 

вже н1чого не бачив. Чув т1фльки, як десь коло 


ЗЦитовано в статтаз М. Рулницького, "Незабутнаи 
образ", Спогади про Михайла Коцюбинського, стор. 
о 


Эм. Могилянський, "Спогади про М.М. Коцюбинського", 
Спогади про Михайла Коцюбинського, стор. 99. 


*Вс1 п1дкреслення мот. 
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мого чола ‘калатало ‘мамине серпе, як ‘сухе‘т1ло` тотло 
мене теплом, таким знайомим 1 н1 на що не под1бним, 
а руки душили за шию. 
Лруге враження, що наступило к1лька хвилин п1зн1ше, було 
вже насл1дком заложенот в п1лсв1ломост1 настанови та 
спомином про гарне дитинство 1 тепле мамине серце: 
Ми лишились сам1 в залит1й сонцем к1мнат1, 1 коли 
мати заспокотлась трохи 1 тихо задзюрчала тт 
ласкава мова, як два струмочки - радости 1 жалю, - 
я почув себе знову добрим Й маленьким. Ус1 т1 
зморщки, накладен1 материнством, гр1фли 1 св1тились, 
Я ПрОмевыы Сонця, а в Теплих лоОлоОнях ОСЬ було 
од молодот трави. | 
Ставлення до матер1, при к1нц1 опов1дання, висловлене так: 
Лн1 минали безрад1сно, в’яло 1 без того тепла, 
якого я так прагнув зазнати в родин1. ШЩось стало 
м1ж нами. Я не см1в притулитись до материних 
БУДЕ, ООНЕТИ сестру. ^ бое пратувало “мене свотм 
нахабним свутлом . . .12 
Це опов1дання написане у форм1 листа двадцятип’яти- 
р1чного юнака до друга. В1н неспод1вано притхав до родини 
1 описуе свое перебування вдома п1д час Великодних Свят. 
Перше спонтанне 1 спочатку ще не усв1домлене враження в1д 
обличчя матер1 в пром1ннях сонця розкривае вже правду й 
суть д1йсности, яку герой п1лзнав аж п1зн1ше. Пе враження 
конденсуе в соб1 не т1фльки причину Його майбутнього в1д- 


чуження в1д матер1, але теж саму внутр1шню суть опов1дання, 


Його глибший змисл, що захований п1д розвитком сюжету. 


10. Коцюбинський; "Лист", Твори, 2 (Нью-Йорк: 
Книгоситлка, 1955), стор. 373-74. 


11 там же, стор. 374. 


12 там та, Сто Баые к. 
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Фабули в цьому опов1данн1 нема, бо нема розвитку якихсь 
життевих под1й, ан1 ефектовних 1нтриг, Ввесь сюжет 
опов1дання в ланцюгом безперервних вражень в1д д1Йсности, 
що тх головний герой сприймае зором, слухом, нюхом, доти- 
ком 1 смаком. Для прикладу подавемо дек1лька: 
Гол1 по ллкоть руки, вогк1, з запахом св1жого м’яса, 
СлИНиТИ ПО оо. № (стор. 37): сина: 14 
сонячн1 плями закапали раптом, наче крапельки крови, 
ео ‘бак... зарезать... олдтяти голову, 
в кие н-асотоф, 375, п& аамон1 кинулось: свч 
. . . Рожев1 литки, як1 земля немов одкинула од себе 
(ооо. ЗОБЮаихо, чи со ножа лоощи ча в йому тв 
грудях, зб1гала взловж н1жки кров. Потому д1вка 
упала, прикривши т1лом той крик . . . (стор. 376) 
Т той нудний запах назавжди зв’язався у мене з образом 
смерти (стор. 377). . . . око мимовол1 стрёчалось з 
мутним склом мертвих очей . . . (стор. 377) 13 
Композиц1йно ц1 враження являються л1тературними 
засобами, що творять сполучення м1ж частинами опов1дання, 
зв’язують його в ц1л1сть, бо нема в ньому принятот тради- 
ц1йнот сюжетнот форми з зав’язкою, кульм1нац1йною точкою 
та розв’язкою. Зате тематично ц1 враження, перепл1таючись, 
перехрещуючись, показують образи жорстокого вигублення 
худоби та птиць для зустр1ч1 свята Життя, Любови, Добра Й 
Радости. Засохлий гриб, що його побачив син в зморшках 
лиця матер1, викликавс враження смерти, а не життя Й 
радости. В цьому моментальному 1 спонтанному враженн1 
в1д обличчя матер1, прибулий додому син побачив смерть, 
якот п1д час свого побуту в родинному середовищ1 був 


пост1йним св1дком 1 якот не бачили 1нш1 особи цього 


опов1лання. Шоблльше, в1н побачив, що в цьому дом1 


13там же. Числа стор1нок 1з зб1рних цитат не подаються 
утвивосвах, в тевожь, 
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потурали вбивству Иво мя любови и добра... [воно] страш- 
не тим, що . . : стерло лукаво свое обличчя, змлнило 1м’я 
1 загостило пом1ж людьми, як хатн1Й злодай... "14 

Цей лист до друга зак1нчуеться такою думкою: "Не 
знаю, може все воно см1шно 1 'нерозумно', . . А поки - я не 
заздрю мудрощам мудрих 1 не надить мене спок1й спок1йних 
на прославлен1й ними земла..."15 Ця думка з’ясовув 
основний замисел твору, - те, що автор хот1в сказати читачам. 
Форма листа, щоденника чи хрон1фки належить по в1домого 
жанру, що в н1мецьк1йЙ л1тератур1 мае назву Тсйег2ан1ипд, 
себто розпов1д1 в1д першот особи. Жанром тим радо користу- 
валися 1мпрес1он1сти, бо в1н уможливлював досягнення крацого 
в1дчуття д]1йсности при ц1лковит1й в1дсутност1 самого 
автора, а через те й безпосереднього контакту з читачами. 

3 погляду спонтанних вражень в1д персонаж1в твору 
та його композиц1йнот майстерности дуже ц1кавим ве також 
опов1дання Коцюбинського "В дороз1". Так1 безпосередн1 та 
моментальн1 змислов1 враження розкривають тут р1зн1 правди 
головному героев1 твору. Вони показують йому теж його 
власн1 стани душ1 та вир1шують його майбутн1й шлях життя. 
Б1льше того, п1 враження в1д 0с16, як1 в1дограють певну 
ролю в Його житт1, ставлять його самого на двох протилеж- 


них площинах внутр1иньо-псих1чнот настанови. Цей внутр1фин1й 


14там же. 9стор. $380. 


15 там же, стор. 6. 
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конфл1кт тематично теж розд1ляв зовн1шн1й 1 внутр1шн1й 
зм1ст опов1фдання на дв1 окрем1 стад11т, водночас сполучуючи 
композиц1йними засобами змислових вражень окрем1 ц1лост1 

в соо. 

В перш1й стад1т опов1дання кульм1нац1йним вершком 
враження, що з’явилося неспод1вано, викликаючи псих1чну 
роздвоен1сть Кирила, 1 напруга в1д цього враження повол1 
спадае. Навпаки, в друг1й стад1т напруга в1д все нових 
вражень повол1 зроставс 1 досягае кульм1нац1йного вершка 
в к1нцевому неспод1вано-суперечному враженн1, яке дав 
розв’язку героев1, а що найважлив1щше, воно дозволяе йому 
розп1знати себе та розкривае геровев1 його дос1 неусв1- 
домлену власну настанову до життя, 

Перше неспод1ване враження на початку опов1фдання в1д 
молодот д1вчини Уст1 сприймаве Кирило слухом, що моментально 
об’еднуеться з зоровим враженням: "- АЙ! Високе, чисто 
ж1ноче 1 р1зко-дзв1нке, воно в блискавку злилось з рожевим 
влом Та ’з*лонотом тг. Ляснули двер: "1 отало пусто". 16 

Останне, неспод1ване враження при к1нц1 опов1дання 
в1д Твана та Марат, - революц1Яних доктринер1в: 

На зелен1й низин1, облит1й веч1рн1м сонцем, серед 


капусти, видн1лись т1фльки тх круглу зади, великий 
чорний 1 менший син1й, що нерухомо тулились 


16 м. Копобинськие, “Е лоро-т", Твори, т.е (Нью-Йорк: 
Карно ера лен --ОББ уе стор. ОТВ. 


и 
обадежианом Фр 40% уе ивы эвыидая АХ м, в. в 


увурхеой неавхниаа овваЕловови кт 


м 


точной ичнажвая отрал. сы втуащек Е ей 


хнвон, эн дя этуаавя ужо НЕТ, а ии 


п в] 8 Ма 


эяшаза отонйтна атычахя ВтаЗид . а ви 
2%: ыы } 
э9д эян аннежёце соч аыВ ие Н 


9%”, 
я 
и 


мой. ЭНКОНЕСЛ, ОНО „овзаззнавы ай Фо т ь С 
-{азузн. Роб ^отой | Е сну рые 

| ‚Феня ой ЧаонБеаЕй: 
дфа вннекАвоно ДитаРо „авунинужьцк Эневьуороян 51 ив. х 


РУ" у? 


ото» ЕС ВАА -— | монвадав а: увокые Ви БНР и 
миазкох с Нор. учвенонто [а онон „анивекноней И аи 
ЭТ, орон опа = 2 К иАмаенИ ЗЫ кислая в | м 
важежьао96 ны д илы оон „овыв НОО ых 


рядочком, як емблема спокою. Т було в образ1 

тому таке гидке щось, таке противне, що Кирило 

здригнувся. 

Тв1р побудований на р1зкому зовн1шньому контраст1 та 
на р1зкому внутр1иньому конфл1кт1 м1ж двома стад1ями 
опов1дання, що однозг1дний з душевним конфл1ктом головного 
героя. Безпосередн1 змислов1 враження не ве тут об’едную- 
чими засобами ц1лости твору, як це було в опов1данн1 "Лист", 
а т1льки його двох окремих стад1й. Кожна з них з куль- 
м1нац1йним вершком враження творить свою ц1ласть. Устя 
персон1ф1кувала рад1сно-щасливе родинне ‘життя 1 пристрасну 
любов, за чим так дуже тужив 1 чого бажав Кирило. Тван 1 
Марф1я персон1ф1кували лицем1рство порожнього доктринерста 
публ1чних оратор1в 1 "той протест, всього проти усього" ‚18 
що було ненависне Кирилов1. У висл1д1 душевних конфл1кт1в 
1 незвичайних засоб1в асоц1яц1й, якими майстерно орудуве 
письменник, герой опов1дання вибирасться в дорогу, зрозу- 
м1вши правду та себе, п1знавши, що мусить зробити. 

Повертаючися до композиц1тТ твору, треба п1дкреслити, 
що, не дивлячись на 1снування двох його окремих стад1й, 
опов1дання являе собою гармон1йну ц1л1еть. Дв1 в1докре- 
млен1 стад1т твору автор об’еднуе 1ншими композиц1йними 
засобами, зовн1шн1м 1 внутр1ин1м. Зовн1ин1м засобом в 
лист, - слово, яке в перш1й 1 друг1й стад1ат опов1дання 


повторюеться в р1зних формах словосполучень: 


17Там же, стор. 23Т. 


18 Там же. стор сю, 
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о зачета Ао о 17)... налайде 

со о о Е бума, иро ЛИСТ 

(стор... 218). ... . не приносив, до мене. ЛИСТА? 

ит роли. 19). 

ИСТ не Було (стор. ее ав 

м. д ПОВ иОму 

ЛИСТА (стор. 22Т). . . . нерозпечатаний ЛИСТ 

И о МОиН ИА 

знищений ЛИСТ* (стор. 231). . .19 

Внутр1шин1м об’еднуючим засобом тут е внутр1фин1й 
монолог - це думки, не висловлен1 наголос, що з’являються як 
слова, фрази чи речення, часом як длялоги з питаннями й 
в1лпов1дями 1 т.п. в св1домост1 людини, а через те звучать 
як "внутр1тшн1 голоси". В цьому опов1данн1 такт засоби 
"внутр1шнього монолога", що з’являються в перш1й 1 друг1й 
стал 7 ТВОру, хоч 1 епрезентують внутр1шн1. голоси, р13н1 
зм1стом 1 формою, одначе вони об’еднують в ц1ул1сть вну- 
тр1шню суть опов1дання. Т1тльки один головний 1 найб1льш 
значимий внутр1шн1й монолог повторюеться в пих двох стад1ях 
однаковою формою 1 полд1бним зм1стом 1 дае вк1нц1ф розв’язку 
душевному конфл1ктов1 героя, а тим самим зв’язуве ще м1цн1ше 
ввесь тв1фр в один гармон1йний внутр1ин1й акорд. 

В перш1й стад1т внутр1фшн1й голос говорить: 

Уыонаьетевалоев. що в1н шось МУСИТЬ** , щось конче 

МУСИТЬ ЗРОБИТИ - й не може. Не мае сили. Збирае 


всю м1щць, напружуе волю, змиваеться потом - й 
не може. А МУСИТЬ... БОЛТЛО*...20 


аа же. 


х 
Вс1 п1дкреслення мот. 
и 
П1дкреслення Коцюбинського. 


20 там же, Сток. 
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В друг1й стад1т так само: 

Уперто снилось, що в1н щось МУСИТЬ*... от, конче, 

до’ БОЛЮ' чув’, ‘що втншося МУСИТЬА:: МУСИТЬ 1 не 

мае сили Й сам не знае, що таке МУСИТЬ**...2 

До реч1, треба сказати, що цей внутр1шн1й монолог, ев 
не безпосередн1м, а так зв. посередн1м або непрямим вну- 
тр1шн1м монологом, який в1др1зняеться тим, що "в першому 
випадку вживаеться займенника в перш1Й особ1, а в другому 
в трет1й або друг1й особ1".22 Цей посередн1й внутр1ин1й 
монолог, поперше, - будуве едн1сть матер1ялу м1ж внутр1шн1м 
голосом протагон1ста, себто думкою, що 1снуе вже в св1до- 
мост1, але не виражена словами наголос 1 зовн1ин1м голосом 
опов1лача. В цей спос16 в1н "дае читачев1 почуття без- 


перервнот присутности автора" .73 


Подруге, автор, 
описуючи под1т, водночас може нотувати процеси, як1 про- 
ХОлаЯТБ. В псих1 ца героя. Кр1м того, така метода опов1дання 
дозволяе Йому б1льш ефективно, бо безпосередньо, висв1тлити 
стан його сву домости 21 що в нашому випадку опанований 
спонтанним враженням в1д голосу почутого у сн1. Коцюбинсь- 


кий 1 тут використовуе однакову техн1ку 1мпрес1он1зму, де 


г 


21 там же, сториаеа 9 

* 

П1дкреслення Коцюбинського. 
хх К : 

Вс1 падкреслення мо1. 


о Нитригеу, 5&геат ог Соп$ с1оизпе$$ 1п {Пе Мо4дегп №уе1 


(ВегКТеу апа [0$ Апде]е$: Цптуегз1%у оР Са11Тогпта Ргез$$, 1968), 
р. 29. 
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моментальн1 враження в1дбуваються не назовн1, отриман1 
змислами, а в глибин1 псих1ки, де св1дом1сть сприймав 1х 
в1д п1дсв1домости. 

Карл Густав Юнг твердить, що п1дсв1дом1сть людини в 
активною пост1йно, однак процеси п1дсв1домости найчаст1ше 
з’являються на поверхн1 св1домости тод1, коли людина спить 
1 ве ментально пасивною. Тод1 вони пробиваються 1 стають 
видим1 у сн1. 1х видим1сть е звичайно неясною або 


незрозум1лою. 23 


Головний герой опов1дання. "В дороз1" 
усв1домляе на п1дстав1 голосу, почутого у сн1, що в1н 
щось мусить зробити. Те "щось" живе в його п1дсв1домост1 
1 е складником його покликання, однак в1н п1знае себе 1 
розум16е, що в1н "те щось" мусить зробити, щоб виконати це 
покликання, аж п1д впливом кульм1нац1йного враження при 
к1ни1 оповлдання. 3 певн1стю можна сказати, що писань 
Юнга, опертих на емп1ричних досл1дах, що вийшли друком у 
ТЭТР роц1, Коцюбинський не читав, працюючи над цим 
опов1данням, яке було зак1нчене в Т90О7 роц1. Проте в1д- 
пов1дний факт показуе, яким глибоким знавцем людськот 
псих1ки був Михайло Коцюбинський. 

Не можна оминути ще одного ц1кавого конфл1кту в душ1 
головного героя. Той голос з п1дев1домости, що випливав у 
сн1, сполучаеться з 1ншим внутр1шин1м голосом, який в також 


виразником правди п1дсв1домого життя героя, докором, що в1н 


256 с. Чупа, Апа1у*1 са] Рзуспо1оду: _ 11$ Треогу ап4 РиасЕ1 се 
(М№ем Уо"К: Рапфйеоп Воо = 196: 1968), р. 81-88. 
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не тобить того, що мусить зробити, 1 з ц1ею правдою докору 
бореться св1дом1сть людини. К1лька раз1в в1н чус в свотй 
душ1 слово "зрадник". Кожний раз це слово психолог1чно 
мас 1нше значення. Перше значення слова "зрадник" - це 
голос внутр1иньот боротьби людини з правдою, - це конфл1кт 
м1ж повинн1стю 1 тим, чого людина бажав: " - Зрадник? 
Хто? Кирило озирнувся, але т1н1 споклино лежали... .. 
МочувпутомутИтихо сид1вта‘прислухався, "яву ‘порожи1х 
пил луналот те ослово кии Норт" Ван мае право. Право 
на повне життя..." Друге значення слова "зрадник" - це 
те, що ми, мовляв, явно заперечуемо перед людьми, хоч 
знаемо, що воно не в зг1лне з нашою внутр1шньою правдою. 

" — Зрадник! Хай йому скажуть се у лице! Тод1 побачать..." 
Трете значення слова "зрадник" - це голос п1дсв1домот 
правди: "Йому сказали се у лице! [себто, що в1н "зрадник"] 
Те друге, що жило у ньому, те справжне 1 невтомне я’. "26 
В.В. Фащенко пише, що "це найпоширен1ща форма так званого 
д1алог1зованого монолога. В ньому единий псих1чний процес 
немов розчленовуеться [1] внутр1шня мова набирае форм 
длалога чи наближаеться до нього": 27 Враження в1д слова 
"зрадник" 1 цей посередн1й внутр1ин1й монолог майстерно 
розкривають душевн1 конфл1кти в образ1 псих1ки людини 


Коцюбинського. 


Приклади 13 згаданих двох опов1дань показують 


26 конюбинський, Ор .. 255, 


27В.В. Фащенко, "Засоби розкриття внутр1шнього св1ту 
геротв у творах М. Коцюбинського", Укратнська мова _1 
л1тература_в школ1, 4 (1963), стоф. 9. 
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1мпрес1он1стично-психолог1чний п1фдх1ад у зображенн1 про- 
тагон1ст1в. Письменник виразно "п1дкреслюе 1ндив1дуальне 

в протилежн1сть типовому, звертае . . . [бальшу] увагу на вну- 
тр1шн1 протириччя геротв, на зм1ни в тх характерах 1 т.п." 28 
н1ж на зовн1шн1 прикмети. Т так, наприклад, про зовнлин1й 
вигляд головного героя з опов1дання "Лист" ми н1чого не 
знаемо, кр1м того, що йому було лвадцять п’ять рок1в. 

Зате його враження в1д сестри подане в таких деталях: 

".. . тя побачив, як лет1ло на мене в золотому пром1нн1 
волосся `ум’яне лице. Яка вона стала велика!" 29 
Зовн1ин1й образ героя з опов1дання "В дороз1 " Коцюбинсь- 
кий малюе теж к1лькома штрихами: "Високий, стрункий, 
б1лявий; блакитн1 оч1, притомлен1 трохи; темна сорочка, широ- 


." 30 Зате образ внутр1инього св1ту людини 


кий пояс. , 
Коцюбинського випливаве з темних закутк1в душ1 на повне 
денне св1тло. Талант письменника видно також в композиц1й- 
н1йЙ гармон1йност1 його твор1в, що без традиц1йнот клясичнот 
форми, з хаосу окремих м1кроскоп1чних момент1в, неначе з 
хаотично розпорошених атом1в, утворюють ц1л1сну еднасть 


глибоко складного 1 швидкого потоку життя. ШЩоблльше, коли 


в творах реал1ст1в 1 натурал1ст1в завжди подан1 причини 1 


281. Филипович, "Розвиток психолог1чнот новели 
Коцюбинського", в: Михайло Коцюбинський, Твофи в 95-ти томах, 
т. 4 (Китв-Харкав: Книгосп1лка, 1928-1930), стор. ХТ. 

2Экоцюбинський, ПЛИС сто: -7аА. 
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насл1дки, себто зв’язок зм1сту лог1чний, то в Коцюбинського, 
так, як 1 в багатьох творах 1нших 1мпрес1он1ст1в, зустр1- 
чавмо тематичну пол1смислов1сть. А деяк1 його твори 
досл1вно навантажен1 багатоповерховим зм1стом. 

Ця многозначн1сть в головною характеристичною фисою 
етюду "Цв1т яблун1". В ньому видна не т1льки тематична 
пол1смислов1сть сюжету, але теж пол1смислов1сть св1ломости 
людини. В д1йсност1 "псих1чна 1ндив1луальн1сть 1 психачна 
суть людини . . . не представляе собою чогось единого, 

а навпаки дуже ес складний комплекс, при чому бувають випадки 
подв1йнот, а то Й потруйнот св1домости". 31 В цьому 
зображення характер1в у творчост1 Коцюбинського разниться 
в1д зображення тип1чних характер1в у реал1ст1в. Цю р1зницю 
яскраво виявляе етюд "Цв1т яблун1", що е найкращим зразком 
глибинного проникання письменника в псих1чне життя людини, 

а тому даний тв1р треба проанал1зувати докладнаше. 

Пол1смислов1сть етюду "Цв1т яблун1" складаеться з 
потр1йного тематичного нашафування: 

Перша, зовн1шня тема, - агон1я й смерть дитини, роз- 
вивасться в самому сюжетному змшета. твору. 

Друга, внутр1иня тема - це ф1лософська проблема - 
явище життя 1 смерти, що прихована в сюжетному зм1ст1 
твору. 

Третя, зовн1шньо-внутр1шня тема - це проблема пси- 


холог11 творчости, себто висв1фтлення способу творення, що 


ЗТл. Музичка, "Натурал1стичний 1мпрес1он1зм Коцюбинсь- 
кого", Коцюбинський, зб1рка статт1в, за фед. Ол. Лорошкевича 
(Харкав-Китв: Л1тература 1 мистецтво, ТЭЗТ), стор. 104. 
Автор посиласться на погляди французького природознавця А. 
Сабатье. 
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розвиваеться 1 в сюжетному зм1ст1Й прихована в ньому у твор]. 

Под1бне нашарування бачимо теж у св1домост1 прота- 
гон1ста, себто його св1дома поверхня псих1ки в певному 
ур1зков1 часу серед даних под1йЙ являв собою потр1йну 
СВТДОМТСТЬ. 

Перша площина св1домости - це переживання батька, 
що 6 св1дком агон11т та смерти свовт власнот дитини; вона 
в’яжеться з першою зовн1шньою темою. 

Друга площина св1домости - це п1знання 1 визнання 
а буття, що в’яжеться з другою внутр1ишньою темою. 

Третя площина св1домости - це зрозум1ння в1дношення 
своет власнот псих1чнот 1ндив1дуальности мистця до нав- 
колишньот д1йсности, що в’яжеться з третьою зовн1иньо- 
внутр1иньою темою. Вс1 ц1 три теми разом з тх в1дм1нними 
площинами св1домости протагон1ста розвиваються паралельно 
в1д початку до к1нця твору, але рАзняться напругою 1х 
розвитку. 

Ми призвичаен1 думати, що людина мае т1льки одну 
св1дом1сть 1 п1дсв1дом1сть. В д1йсност1 це е релятивн1 
поняття. Юнг розд1фляе п1десв1дом1сть людини на дв1 сфери: 
особисту 1 збарну. Зверхня сфера п1дев1домости, себто 
особиста, се т1ею частиною псих1ки, яка вм1щае в соб1 все 
те, що також може перейти у сферу св1домости. Лля деяких 
людей т1льки деяк1 речл й явища лежать вже у сфер1 св1домости, 


для 1нших вони ще ‘в у сфера п1дсв+ домости 32 Тому у р1зних 


32 пд, Апа1у1са1_РзуспоТоду: _1%5 ТИеоку ап4 Риас1се, р. 48. 
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людей с р1зн1 площини св1домости. 

Кр1м цих трьох головних площин св1домости, як1 без- 
посередньо пов’язан1 з трьома темами етюду, 1снують ще в 
твор1 1нШш1 голоси св1домости, з яких найголовн1ший 
репрезентуве п1знання конфл1кту м1ж протилежними елементами 
св1домости. Розум1ння суперечностей власнот душ1 з’яв- 
ляеться на поверхн1 псих1ки час до часу як нова и1л1сть 
св1домости, як докучливий внутр1шн1й голос. Тнш1ф можна 
роздфлити на коротк1 автоматичн1 1мпульси, що спонтанно 1 
хаотично, часом доривочно 1 незрозум1ло для самого прота- 
гон1ста, випливають з п1дсв1домости на поверхню св1до- 
мости, як думки чи слова 1 в1дзиваються внутр1ин1ми 
голосами або спонукують героя етюду до незрозум1лот для 
нього самого повед1нки в той час, коли його ментальн1сть 
занята чим 1ншим, як, наприклад, усв1домлен1 1мпульси 
естетчних, етичних, еротичних почутт1в та разн уривки 
спомин1в 1 сл1в з забутого вже минулого, що живуть у п1д- 
ОВИВОМОСта, 

Ми постараемося на прикладах з тексту твору пройти 
всю вище подану його схему, щоб показати внутр1шн1й образ 
людини в етюд1 "Ив1т яблун1". Зовн1шнього образу ц1ет 
людини ми не побачили. Коцюбинський не малюе в цьому 
твор1 н1яких рис його обличчя, ан1 характеристичних 
прикмет його постат1 чи зовн1шнього вигляду. Ми нав1ть не 
знаемо Його 1мени та ск1фльки йому рок1в. Ми тлльки 
знаемо, що герой мав дружину, власний д1м з городом, був 


письменником 1 батьком малот д1вчинки, Оленки. Обстановка 
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помешкання, служниця Катерина та л1кар, що був давн1м 
добрим другом героя, св1дчать, що в1н був заможною людиною. 
Проте "Цв1т яблун1" розкривае нам увесь внутр1шн1Й св1т 
п1ет людини в даних обставинах. 

Перша, зовн1шня тема - агон1я Й смерть дитини, що 
розвивавесться разом з внутр1шн1ми переживаннями батька 1 
в1дбивасться змисловими враженнями у Його св1домост1, 
проникаве ввесь тв1р в1д початку до к1нця - в1д ствердження 
протагон1стом: "Там, у ж1нчин1й спальн1, вмирае моя дитина" 
(стор. двт )33 до питання, яким зак1нчувться етюд: "Моя мила 
донечко, ти не гн1вавешся на мене?" (стор. 488) Ц1 внутр1ин1 
переживання батька е викликан1 зовн1ин1мий-враженнями в1д 
вигляду хворот дитини, вигляду Й повел1нки ж1фнки, служниц1, 
л1каря, в1д контрасних спомин1в про те, як його дитина 
була здоровою та як вона поводиться тепер; в1д вигляду = 
к1мнати, предмет1в в н1Й та в1л своет власнот зовн1шньот 
повед1нки, а також в1д свого власного душевного стану 
та думок 1 вигук1в, пов’язаних з тим станом. 

Ввесь цей комплекс вражень розглядуванотТ теми 
об’еднуе одне головне слухове враження, що часто у р1зних 
формах повторюветься та характеризув стан хворот дитини 1 
причину ТТ хвороби та смерти: здушений з присвистом в1д- 


дих. В1н увиразнюеться на тл1 вс1х 1нших вражень, 1 в1д 


ут 1 лал1 етюд "Цв1т яблун1" цитовано за виданням: 
м. -Бопобинський, "Ивфт яблунт", Твори, т. 1 (Нью-Йорк: 
Книгосп1лка, 1955). Числа стор1нок подаються у виносках 
т1льки при довших цитатах, а при коротких у тексту. 
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першого речення в етюд1, коли батько зачиняе двер1, щоб не 
чути цього голосного свисту, "що сповняе собою весь д1м" 
(стор. 48Т), до к1фнцевого враження в1д передсмертного, сти- 
шеного свисту, в1н з’еднуе цю частину зовн1шньот теми в одну 
ц1ласть. Кульм1нац1йний вершок цього враження з’являеться 

з початку опов1дання, але поступово Його напруга спадае. 
Головним тлом, на якому ус1 враження виринають, в чорн1 в1кна, 
за якими "лежить св1т, затоплений н1ччю" (стор. 48Т). 

П1кавою свовер1дн1стю внутр1шньот композиц1йнот 
майстерности цього етюду ве те, що враження в1д чофних 
в1кон, як1 6 тлом першот зовн1шньот теми, р1вночасно 
являються зав’язкою другот внутр1шньот теми з вище 
нам1ченот схеми. По сут1 це враження в1д чорних в1кон 
започатковуе перший етап другот теми, яка складаеться з 
трьох етап1в, що пов’ язан1 3 н1ччю, ще с1рим досв1тком, 1 
повним вже сонця, ясним ранком. 

Враження в1д чорних в1кон першого етапу другот вну- 
тр1шньот теми автоматично викликае враження нев1домого 
чорного моря, себто смерти, на якому протагон1ст "пливе" в 
свотй к1мнат1, як в "кают1 корабля", що ве немов ще св1том 
життя. Водночас враження в1д лямпи з абажуром, що роз- 
д1ляв к1мнату на два поверхи, в1дразу викликае почуття, що 
смерть ве непод1льним гостем життя чи, навпаки, життя в тфльки 
гостем смерти тут на земл1, бо цей поверх "вгор1 темний, 
похмурий, важкий [,2] п1фд ним -залитий св1тлом, [поверх] 

з ясними блаками Й с1ткою т1ней" (стор. 48Т), показуе, що 
нав1ть м повне св1тла життя, повите с1ткою 


т1ней терн1ння 1 смутку. 
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Тут не тафльки виразно видно, як одне враження випли- 
вав з попереднього через засоби контрасту ах до незвичайно 
складних асоц1яц1Йй, що висв1тлюють окрем1 моменти вражень 
в цулост1 тх руху, але тех розкриваеться правда закону 
природи, що смерть в нев1дд1льною частиною всього життя на 
земл1. 

В цьому випадку Коцюбинський висловлюве свот змислов1 
враження в1д речей 1 явищ поетичними метафорами, мабуть 
тому, що не мае 1ншого в1дпов1дного матер1ялу слав для 
вислову тих усв1домлених 1мпульс1в душ1, як1 виплили з 
таких глибинних царин псих1ки, в яких ". . . рац1ональний 
процес на словесне перетвофення [себто на висловлення] не 
включений" „34 

Перший етап другот теми посилюеться ще враженнями в1д 
блимання св1тла лямпи, що водночас зв’язуе дв1 теми, першу 
зовн1иню - з грудьми дитини, що так само п1д1иймаються 1 
падають у боротьб1 за в1ллих, та другу - з в1чною боротьбою 
св1тла-життя з темнотою-смертю. Вфраження в1д калатала, 
сторожалееред начнот тиш1 давивже' натяклна. появу\ другого 
етапу в ц1Й тем1, воно свотм сопееоЕрии ритмом однако- 
вого звуку неначе нагадус нерозривне коло життя, що про- 
ходить кр1зь вс1 смерта. 

Другий етап другот внутрушньот теми починаеться в1д 
враження пос1р1флих в1кон, себто першот появи св1тання. 


П1д впливом цього враження протагон1стов1 оч1 неспод1авано 
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"пом1чають те, чого ран1ш не бачили" (стор. 484). Його 
св1дом1сть зауважуе нав1ть свою власну постать, що ходить з 
кутка в куток пом1ж непотр1бними йому 1 наче не його меблями. 
Щобтльше, вона в1дчувавс нав1ть свое власне серце, "в якому нема, 
найменшого горя" (стор. 484). (А ще так недавно в1д вражень 
терп1ння донечки на тл1 чорних в1фкон темнот ноч1 його серце 
ставало 1 завмирало.) Якийсь голос говорить йому, що 

"смерть - то Й смерть, життя - то Й життя!.." (стор. 484) 

Цей етап другот теми посилюеться ще виразно почутим, неначе 
ззалу, голосом: ("'Це закон природи'" (стор. 485). Однак 
рем1н1сценц11т св1домости болю 1 розпуки повертаються знову. 
Протагон1ст не хоче чути цього тавемного голосу, в1фн заглушуе 
його власним криком бунту проти смерти дитини, що посилюе ще 
враження в1д появи л1каря, який не може йому дати н1якот 
над1т. Проте свфдом1сть погоджености з неминучим фактом вже 
прорвалося на поверхню псих1ки. 

Трет1й етап другот теми починаеться в1д враження ясного 
ранку. Втеча героя з дому в сад п1есля потрясаючих вражень 
в1д посин1лот умираючот дитини, в1д розпачу дружини, в1д 
клопотань служниц1, викликав в ньому зрозум1ння появи новот 
св1домости. Враження в1д сонця; що "встало 1 золотить 
пов1тря" (стор. 486), в1д розцвфлих яблунь 1 щебету пташок, 
в1д вс1ет природи, що п’ян1е пристрасною рад1стю життя, 
народжуе в ньому почуття тепла Й радости, таке далеке в1д 
холодних чорних 1 с1рих в1кон. "Т чого не змогла зробити кар- 
тина горя, те викликала рад1сть природи" (стор. 486). Т1льки 
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безжурного щастя природи, протагон1ст заплакав. Сльози 
жалю, стали сльозами полегш1. ЗВони зматер1ял1азували його 
горе, повол1 зв1льнили Його в1д нього. В1н знову чув в 
соб1 внутр1шн1й голос: "Ну, що ж - сталося. Факт!" (стор. 
487) Герой розум1е, що йому ще важко погодитися з пим фактом 
1 в1н хоче вт1кати думками в минуле. Враження в1д радости 
природи помагають йому асоц1ювати 1х з враженнями спомин1в 
про його здорову, веселу 1 повну життя донечку, що так 
однозвучно зливалися з запашним 1 н1жним цв1том яблун1. 
Дерева стоять дал1, повн1 сонця Й життя, не дивлячись на 
те, що в1н з1рвав 1 знищив свотми руками молодий цв]1т 
яблун1, який не дочекав плоду. Вони знову навесн1 народять 
багато нового цв1ту. Т незм1нний та в1чний закон природи 
досягаве свого к1нцевого тр1юмфу в душ1 героя. В1н вже 
т1льки з ц1кавости повертаеться додому з цтлими пригорщами 
з1рваного цв1ту яблун1. Враження в1д мертвого т1ла дитини 
лише потверджуе в саду вже усв1домлену правду про непере- 
ступн1 кордони м1ж живим 1 мертвим, м1ж двома окремими 
сферами 1снування: 
Я почуваю, що воно мен1 чуже, що воно не мав жадного 
зв’язку з моТтм живим орган1змом, в якому тече тепла 
врон, шо я кохЕЮ нете, що я сумтю в 3- мм, аа 
чимсь другим, живим, що лишилось у мотй памбавть. 535 
Т так, як перша зовн1шня тема розвитком напруги 


спадае в1д звукових вражень спочатку голосного, а п1зн1ше 


щораз б1льше послабленого свисту, що видобувасеться з 


З5Конюбинський, ИВ он". стор. 499. 
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грудей умираючот дитини, так друга внутр1шня тема, яка 
складаеться з трьох етап1в, розвитком напруги зростае 
разом з повфльним заником ноч1, з переходом ноч1 до дня, 
з темноти до сватла, в1фд смерти до життя, що однозгадно 
асоц1юеться 31 зм1нами в св1домост1 протагон1ста. 

Третя, зовн1иньо-внутр1шня тема складаветься з двох 
частин. Зовн1шня частина ц1ет теми, що розвиваеться в 
сюжетному зм1ст1 твору, виявляеться у враженнях самого 
письменника, - т1ет площини св1домости, що незалежно в1д 
зовн1шин1х обставин 1 ментального стану людини, нав1ть 
всупереч ТТ вол1, записуе в пам’ят1 вс1 враження Й спо- 
стер1гаве Тх ц1лком пасивно. Ця площина св1домости мистця. 
працюе творчо ввесь час, в1д початку до к1нця етюду. 
Усв1дломлення цього факту, цього окремого "я" в соб1, ц1ет 
в1дм1ннот св1домости письменника, прибирав гострих форм 
аж тод1, коли воно заходить у конфл1кт з почуттями батька: 

Цобтнензабути инццобонъчогосна забутинае саму. 


Все воно здасться мен1... колись... як матер1ял 

у, м Ще чую, я РОЗУмЮ, Хосе мен: говорить про 

це, хтось другий, що сидить в мен1... Я знаю, що 

то в1н дивиться мотми очима, що то в1фн ненажерливою 

пам’яттю письменника всичуе в себе всю цю картину 36 

омерти ва свттаные жить... Ох Яе мов гилко 

Те, що ця св1дом1еть творчот активности 1снувала в1д 
початку етюду паралельно з 1ншими, видно в ТТ сполуц1 з 
другою внутр1иньою темою. Враження в1д калатала не т1льки асо- 
ц1юеться з ритмом в1чности життя, але теж в1чнот сили тво- 


рення, бо "об1цяе боронити спок1й творчого сну..."(стор. 482) 
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художника. Цей творчий сон, такий глибоко вроджений, що 
його нахто та н1що не може розбудити Й розворушити. Пись- 
менник працюе уявою дал1 1 творить обфази нового еп1зоду 
розпочатого роману. Враження в1д звуку калатала здаються 
йому перебоями "серця незримого велетня..." (стор. 482), що 
тх н1бито в1дчуваве геротня нового роману. Це калатало, що дав 
враження ритму життя, тут викликае враження ритму живого 
серця та зелених луг1в, яких образ зникае з останн1м 
звуком калатала, бо в1кно СТВ. Враження в1д св1тання 
дае почуття життя, що вдирасться в хату та в душу прота- 
гон1ста в той час, коли друге, - його дитини, в1дходить 
назавжди. Це враження в1д звуку калатала з другот вну- 
тр1шньот теми стотть у р1зкому контраст1 до враження в1д 
голосних дзв1нк1в дзигаря з першот зовн1шньот теми. Голосн1 
дзв1нки дзигаря свотми "стр1лами-пальцями" (стор. 484) фахують 
Його терпання 1 зближають хвилину катастрофи - смерти. 
Внутр1иня частина третьот теми розкривае саму пси- 
холог1ю творчости 1мпрес1он1зму. Новий 1мпрес1он1стичний 
св1тогляд домагаеться глянути на д1йсн1сть "1ншим оком", 
себто зв1льнити себе в1д усяких морально-етичних 1 
естетичних зобов’язань, в1д ус1х упереджень, що постають 
через принят1 заздалег1дь концепц1т, теор1т чи 1деолог1т. 
Т1льки особист1сть зв1льнена в1д всього того балясту, що 
немов вуалем заслонюс правдивий образ св1ту, речей, явицщ 
1 людини, зможе без н1якот дом1шки суб’ективних почуттлв, 
погляд1в чи настанов, доглянути 1х д1йсну суть. Т, коли 


реал1ст 1 натурал1ет стараються не т1льки досл1джувати 
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бачене, але теж, сво1т оч1 напружувати, щоб краще п1знати 1 
зрозум1ти, Ищо воно 6" та п1зн1ше повн1стю вадтворити, 
то вих1дна точка 1мпрес1он1зму 1нша, хоч мета та сама. 
Тмпрес1он1ст використовуве т1льки свот змислов1 враження, 
залишаючися пасивним супроти даних об? ект1в 37 Щоб1льше, в1н 
дозволяе цим об’ектам автоматично д1яти на себе, неначе б 
вони були суб’ектами, а сам художник стае тод1 об’ектом. 
Сам Коцюбинський под1бно висловив цю думку: 

Не знаю... чи добре, коли письменник занадто 

часто придивляеться до того, що в1дбуваеться в 

ньому на простор1 м1ж серцем 1 мозком. Най- 

краще зображати св1т 1 людей, коли забуваеш 

про св1Й хист, закр1ипляти спостереження. Я 

найкраще почуваю себе, коли м1ж проявами д1й- 

сност1, очима 1 рукою, яка ловить тх, наче 

дитина крапл1 водоспаду, немаве н1 в1дстан1, н1 

жоднот р1зниц1 в кольорах. 

Кръ1м цих трьох головних площин св1домости, що 
зв’язан1 з темами етюду, як було вже сказано, ще 1снують 
в Ттвор1: докучливий внутр1шн1й голос, що контролюе 
р1вновагу м1ж протилежними площинами св1домости, та до- 
ривочн1 1мпульси, що моментально, спонтанно 1 часто нав1ть 
незрозум1ло для самого героя, випливають на поверхню 
св1домости. 

Локучливий внутр1шн1й голос в виявом морально- 


етичних принцип1в самого протагон1ста 1 виступав в критич- 


них моментах як окрема ц1л1еть св1домости: 


З7К. Гу1едетапи, О1е Во]1]е 4ез Ег24й1ег$ 1и ел ЕрТК (Багз фа@%: 
И1$5епзспа{%11спйе Висйдез$е11$спа{%, 1965), $. 63. 


8. Рудницький, "Незабутн1й образ", Спогади про 
Копюбинського, стор. 245-46. 
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Ш стреценувов.ь Воже! щоззо, мною!. Чиа забув, що 


у мене умирае дитина? . . . (стор. 482) А, под- 
л1сть!.. Як може родитись така пот1ха п1д свист 
здушеного смертю горла?. . . (стор. 484-85) Ох, 


як мен1 гидко, як мен1 страшно, як ця св1дом1сть 

ранить мое батьк1вське серце... я не витримаю 

б1льше. . . . (стор. 486) Я знаю, нащо ти записуеш 

усе те, моя мучителько! . . . (стор. 488) Моя мила 

донечко, ти не гн1ваешся на мене? . . . (стор. 488) 39 

Для прикладу подавмо також к1лька хвилевих 1мпульслв, 
що випливають на поверхню св1домости всупереч вол1 героя: 
Усвлдомлене естетичне почуття: - "Мен1 дивно, що я усе 
пом1чаю, хоч горе забрало мене ц1лком, полонило. Я нав1ть, 
проходячи повз ст1л, поправив фотограф1ю. О! Тепер 
симетрично!.." (стор. 48Т) Або: - "По тому вона переводить 
оч1 на мене. Гарячл й темн1 од нлчниць 1 тривоги, блискуч1 од 
сл1з 1 гарн1. Шт чорне волосся, ‘зав’язане грубим жмутом, 
таке м’яке 1 тепле" (стор. 484). Це усвадомлення краси дуу- 
жини викликавс св1дом1сть еротичного потягу: - 

Все, пе я бачух „ше. тт толу шию поз легка,. роз 

хр1стан1 груди, зв1дки йде запашне тепло молодого 

т1ла, 1 в той мент, коли вона лежить у мене на 

грудях 1 тихо ридае, я об1ймаю ТТ не ттльки як 

друга, а як привабливу ж1нку, 1 наче крузь, сон 

тямлю, що в голов1 мотй лишасться невисловлена 

длумка:,. "Не плач: Не все: пропало... Ще. у нас 

СУДЬИ, . 10” 
Ця св1дом1сть 1нша, як бачимо, в1д наступнот, що п1тдказана 
сп1вчуттям: - "Вона вже не кричить, вона г1рко, нерозважно 
плаче‘ аи“ виплачежьен, отщна" "стор. 24907. Усвттомлент, 


але незрозум1л1 думки, фрази 1 слова з давно забутого: - 


Голова снуве думки. Про що я думаю? Я думаю про 
щось чуже, сторонне, не важне, а проте тямлю, що 


ЗЭКоцюбинський, "Цв1т яблун1". 


40 там же, стор. 484. 
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я не ‘заоув’ свого’ ‘поря.” “"ЯЕТСвТОЛОСИ ВОВООЯТЬ ВМБ на 
"Чи не хочете оселедця?" | - "Ш? якого оселедня?" 


Я не задумуюсь над цим. Хтось чужий поспитав - 1 

тк ВОО ли Ио нон... ттлрохтнон... 

г1дрохтнон..."" Чогооеь ‘пе слово’ мент‘ вподобалося, 1 

я повторяю Його з кожним кроком 1 боюсь пропустити 

в ньому якийсь склад.41 

Пфлий етюд "Цв1т яблун1" побудований на враженнях 
протагон1ста в1д своет власнот св1домости. Вс1 ц1 враження, 
в останньому розд1л1 етюду немов зб1гаються, завершуючи 
головну думку, яку автор хот1в розкрити читачам. Зрештою 
сама назва твору вже дав натяк на задум автора. 

Зовн1шню композиц1йну едн1сть етюду досягае Коцюбинсь- 
кий такими засобами, що тримають в свотх рамках всю роз- 
хитан1сть сюжету. Перший зас16б - це закрит1 рамки под1й 
в1д п1знього вечора, майже ноч1, до ясного ранку, що одно- 
зг1дно зб1гаеться з часом псих1чних переживань героя. 

Нав1ть коли враження в1д спомин1в з’являються в його 
св1домост1, вони з’являються також в рамках цього окресленого 
часу, хоч под11Т спомин1в в1дбувалися давн1ше. Другий зас16 - 
це внутр1шн1й монолог, завжди затриманий як прямий, себто 
безпосередн1й монолог в1д першот особи, нав1фть тод1, коли 

в1н розчленовуеться на д1фялоги запитань, в1дпов1дей, 
стверджень, а спомин1в 1 т.п. В1н завжди затриманий 

в св1домост1, не виражений, себто н1коли не висловлений. 
алвки один раз голос поотагонтста зазвучав, але не"чк 


звернення до другот особи, а як вигук бунту 1 болю, як 


протест проти безглуздот 1 передчаснот смерти Його дитини. 


41 Там же, стор. 483. 
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В1д цього крику, сам герой етюду злякався, усв1домлюючи, що 
"целепи . . . зводить, холодний п1т вмивае чоло..." (стор. 485) 
Отож уся схема твору та його зовн1шн1 композиц1йн1 
елементи показують, якими засобами майстефрности досягае 
Коцюбинський внутр1шньот та зовн1шньот едности твору. 
П1ею самою композиц1йною методою для затримання зовн1шньот 
едности твору часто користуються автори новель т.зв. жанру 
"потоку св1домости". Закрит1 рамки внутр1инього монолога 
збудовано в цьому етюд1 на багатогранних моментах вражень 
в1д зовн1шньот д1йсности та в1д внутр1ишньот д1йсности, 
себто своет власнот св1домости. Техн1ка такого внутр1и- 
нього монолога показув псих1чний зм1ст 1 його процеси, що 
1снують на р1знородних площинах контрол1 св1домости перед 
тим, "заки вони формулюються для обм1ркованот мови" 42 
Ввесь етюд, що розчленований, розбитий на найдр16н1ш1 
враження, немов на атомн1 частки, - розсипан1, часто пере- 
м1шан1, моментальн1 та неспод1ван1, в ц1лост1 всього етюду 
вони творять гармон1Йну едн1сть, неначе Тх "випадков1 
ступен1 з н1чого, з хаосу прямують до абсолютного форму- 
АХ Тмпрес1он1сти-художники малювали свот картини 
за таким самим композиц1йним принципом, що виростав з 
такого самого 1мпрес1тон1стичного св1тогляду. Друбну1, 
окрем1 мазки та штрихи фарб були на Тх малюнках, взят1 
з природи, без того, щоб Тх розумуванням, або досл1дом 


в1дтворити, а т1льки так, як вони моментально д1ють на 


12 Нитрихеу, р. 24. 


Зрарпае1, $. 65. 
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око, як вони випливають одн1 з одних красою свотх зв’язкав 
1 попадають у св1т сяйва якотсь спец1яльнот гармон1т .44 

Письменник в етюд1 "Цв1т яблун1" зникае ц1лковито, 
в1н сполучасться з1 свотм героем в одну ц1л1сть. Автор 
не 1нтерпретуе н1яких факт1в д1йсности, н1кого та н1чого 
не описуе. Д1Ийсний образ людини сам розкривасться перед 
читачами 1 потверджуе те, що П. Клее сказав: "Мистецтво 
не в1дтворюе видимого, мистецтво робить видимим" .45 

Однак на п1дстав1 зробленот анал1зи видно, що три 
теми паралельно розвивалися в цьому етюд1. Постае питання, 
яка з них в найголовн1щою темою? 

Павло Филипович у свотх статтях, в загальних обрисах 
переглядае вс1 висловлен1 думки укратнськот критики про 
цей етюд, починаючи в1д Твана Франка, який схарактеризував 
його, як "враження письменника, у якого вмираве одинока 
улюблена дитина 1 якого фантаз1я при т1м, насупереч його 
вол1, нотуе 1 складаве вс1 детал1, як матер1ял для будучого 
твору" ‚16 1 к1нчаючи оц1нками 6фремова, Козуба, Старицькот- 
Чернях1вськот, Зерова, Лебедя та 1нших з 1х аналог1чними 


спостереженнями про "дв1 душ1" письменника або про 


44, Вай", "Гтпрге$$1оп1зтиз", Ки1фигрго {711 ег Зай"йипаеимепае _- 
Еззауз уоп Негтапп Вайг: Ачзмай1 ипа ЕтиР0й"ипа уоп Не1и7 Клпаегтапп 
гит 100. бериг$фаа 4ез О1сп%ег$ (Пеп: Н. Вацег-\еуТад, 1962), $5. 184. 


" итовано в: Е. Р1зспег, Агё Ада1из& Таео1Тоду (1опдоп: АТ1еп 
[апе Тйе Репди1и Ргез$, 1969), р. 138. 


16 Питовано в статт1 П. Филиповича, "'Шв1т яблуни М. 
Коцюбинського", Життя 1 революц1я, 5 (1929), стор. 92. 
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"роздвоювання псих1ки батька Й письменника, дв1 теч1т пере- 
живань, що поруч пливуть в одн1й особ1 "47 Деяк1 критики 
зайшли в свотх м1ркуваннях так далеко, що закинули Коцю- 
бинському "безчуттев1сть" 1 нав1ть "нерон1зм", себто 
моральний 1ндиферентизм, витворений певного фоду патолог1ч- 
ною аномал1ею псих1ки мистця 48 В. Коряк 1де так далеко в 
свотх оскарженнях, що закидас Коцюбинському, - спокутую- 
чому 1нтел1гентов1 виразний "дух богеми" та 

зненависть до цього болота м1щанського життя, 

залюблен1сть у краст, в1ддан1сть мистецтву до 

такот м1лри, що ц1фле життя - нав1ть смерть 

коханот дитини, для артиста-митця в т1льки 

творчим "матер1ялом". 49 

Франко перший слушно п1дкреслив в реценз1т на 
зб1рник "На в1чну пам’ять Котляревському", що Коцюбинський 
в етюд1 "Цв1т яблун1" в час1 свого горя "всупереч [ свотй ] 
вол1" записуе в пам’ят1 ц1 траг1чн1 под1Т. Так само 
Филипович, заперечуючи вс1 ц1 твердження критики, пише, 
що "Коцюбинський говорить про неминучий для письменника 
процес спостереження Й початковот ф1ксац11т життевих 
вражл1нь", що в процесом пасивним. Речення протагон1ста: 


"Моя мила понечко, ти не гн1вавшся на мене?", на його 


думку, в1дкидае "естетичний ман1фест" Коцюбинського та 


о Филипович, "'Шв1т яблун! М. Коцюбинського\, 


Життя 1 революц1я, 5 (1929), стор. 93. 


18 Там жехистор? "96 


49 Питовано в статт1 П. Филиповича, "'Цв1т яблун! М. 
Конюбинського", ‘стор. 97. 
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показуве радше профес1онала, а не естета, який "зустр1чав 
оп1р з боку морального почуття письменника, що подвоюсвсться 
1 змагаеться з людиною". 50 

На нашу думку, Коцюбинський так глибоко зобразив 
переживання батька, що дивно, чому для цього питання 
присвячено ст1льки уваги. Укратнська критика, не знайшов- 
ши в б1ограф1т Коцюбинського такот траг1чнот под1т, яку в1н 
зобразив у цьому етюд1, почала дошукуватися тематичних 
вплив1в, насл1дувань 1 запозичень у твор1 в1д чужих пись- 
менник1в. "К1льк1сть шукач1в 'вплив1в була величезна; 
таке шукання зробилося нав1ть модою 1 приводило до того, що 
в творах . . . [Коцюбинського] не бачили майже н1чого 
ориг1нального: все сходило на запозичення в1д 1нших 
автора в" .51 Це спрямування критики виринуло також через 
те, що мало звернено уваги на св1тогляд 1мпрестон1зму та 
його творч1 засоби, на п1дстав1 яких орган1чно оформлю- 
валася тематика та розроблення проблем в творах Коцюбинсь- 
кого. Це правда, що 1мпрес1он1стична творч1сть з1рвала маску 
з обличчя людини 1 показала те, чого сама людина нав1ть 
про себе не знала. Вона перш усього показала, яке ском- 


пл1коване, яке дуже складне псих1чне життя людини. Т це 


було ТТ завдання, - заглянути в глибину душ1 та показати 
внутр1шн1й св1т людини, - 11 д1йсну сутн1сть. Тому в 

5Офилипович, "'Цв1т яблун! М. Коцюбинського", стор. 
93 


51. Чижевський, Тстор1я укратнськот л1тератури (Нью- 
Йорк: Укфалнська Вальна Академ1я Наук у США, Т956). тор. 
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свотх творах письменники-1мпрес1тон1ети н1кого не 1деал1- 
зують, ан1 не засуджують, а стараються показати людей 1 
д1йсн1сть, якими вони 6е насправд1. Сам Коцюбинський 
висловився проти 1деалузованих твор1в: 

. . . На нас, письменник1в, 1нод1 находить 

спокуса писати не про св1т живих людей 1 

реальн1 предмети довкола них, а про ц1 пориви, 


як1, може, колись стануть доступн1 нашим 
нащадкам ... *. 


.. . стати: володарями вех стихи ирироли" т 

вс1х тваринних 1нстинкт1в, залишених нам у 

спадщину мавпопод1бними предками... 

Юнг твердить, що н1 одна людина не ве досконалою, що 
елн1сть п] дсв1домости 31 св1дом1стю 6 тфльки 1люз1ею та 
мр1ею людини. Т дуже часто нав1ть добра воля 1 добр1 
1нтенц11т бувають знищен1 сильн1шими комлексами п1дсв1до- 
мости та часто 1ндив1д говорить чи робить те, чого в1н по 
сута не бажае.53 

Це нам найкраще показуе контраст м1ж етюдом "Нев1домий" 
1 "Регзопа дгафа" Коцюбинського. В першому твор1 шляхетна 
в1дважна 1 повна посвяти для 1нших людина переживаве моменти 
слабости 1 страху. В другому твор1, в д1йсности без- 
сумлфнна 1 наск1зь зла людина, тюремний кат, в складних 
конфл1ктах душевних процес1в починае в1дчувати огиду до 
свого д1ла. 


М.О. Костенко, зупиняючися на уступ1 з "Рафа тогдапа" , 


52 Цитовано в статт1 М. Рудницького, "Незабутн1й 
О о тора б. 


53 дипд, Апа1у&{1са1 Рзуспо1оду: 15 ТИеогу ап@ Ргас&1се, рр. 
80-81. 
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де автор зображуе п1фдпал Хомою ст1жк1в с1на, дивусться 

"що письменник захоплено малювс картину вогнянот ОИ. в. 
[бо] це накладае св1Й в1дбиток 1 на оц1нку пожуломи®. А 
дал1 критик питас: "Чи немав тут суперечност1? Чи не 

Вена письменник безпристраснот позиц11т, з висот якот 1 
малюе з однаковим захопленням добро 1 зло?" 54 

Безперечно, Коцюбинський не гльориф1куе зла, ан1 не 
пропагуёе його. Цього не робив н1хто з 1мпрес1он1етав. 
Проте в1н дивиться на зло з безпристрасних позиц1Й з т1ет 
самот причини, що в1лн н1кого не засуджуе 1 не прославляе, 
але т1льки споглядаве д1исн1сть 1 зображуве ТТ правду так, 
як вона в даному момент1 виглядав. 

3 таких самих безпристрасних висот, споглядае 
Коцюбинський свого героя в етюд1 "Цв1т яблун1". Т в1н 
розкривае нам образ людини, що в глибоко чуттевою, що е 
люблячим батьком, добрим чолов1ком своет дружини 1 
справжн1м письменником-мистцем. 

Укратнська критика пом1тила, що головною темою в 
етюд1 "Цв1т яблун1" ве роздвоення псих1ки батька й пись- 
менника. На нашу думку, основною темою цього твору е 
друга, внутр1шня тема з нашот схеми, - ф1лософська про- 
блема життя 1 смерти. Тому ц1улком слушно стверджуевс А. 


Музичка в свотй статт1 "Натурал1стичний 1мпрес1он1зм 


Копюбинського", що автор "в етюд1 "'Цват яблун! займаветься 


питанням смерти" .55 В1н також п1дкреслюв, що письменник 


54 Костенко, стор. Т05. 
55 Музичка, стор. ТОТ. 
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в1д накого ц16ет теми "не потребував позичати", бо н1коли 
ще в л1тератур1 не писали про смерть так багато, "як за 
90-х 1 900-тих рок1в, коли йшла боротьба за розум1ння 
життя та Його мети".56 На думку Музички, "питання закону 
природи, що таке життя 1 смерть, 1 студ1юе художньо 
Коцюбинський у твор1 'Пв1т яблун:" ".57 Однак в1н доходить 
до помилкового висновку, що безсмертн1сть Копюбинський 
добачав у матер1ял1 "для художнього твору, що почав жити 
на читйсь смерта" 28 себто на смерт1 дитини письменника. 
т нашу думку, сама розв’язка проблеми смерти людини, яку 
шукав Коцюбинський, лежить багато глибше. В свотх 
споминах про Коцюбинського пригадуе Микола Чернявський 
питання, як1 не випадково хвилювали письменника: "що я 
есть таке? Зв1дки прийшов, куди п1ду? Нащо живу на св1- 
т1?.."59 В етюд1 "Цв1т яблун1" питання життя 1 смерти 
показане у в1чному ритм1 звуку калатала та в трьох 

етапах ц1лет теми, що тх розвиток напругою зростав в1д 
ноч1 до досв1тку та до сонячного ранку, себто у в1чному 
кол1 життя. 


Глибоке занурення в п1дсв1доме життя людини без 


56 Там жел оторестое. 
57 Там хе, стор... 
58 Там же, стор. 107. 


59 М. Чернявський, "Червона л1лея", Твори в двох 
томах, т. ? (Китв: Лн1про, т 6), стор. 500. 
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сумн1ву в’яже Коцюбинського почасти з модерним романом 
т.зв. "потоку св1домости". Копюбинського можна назвати 
предтечою цього жанру в укратнськ1й л4тератур:. ВЛ» 
Калениченко висловлюеться неточно, пишучи, що "етюд 
'Нев1домий' мав монолог1чну форму, варнаше - в1дтворюе 
‘пот1к св1домост! засудженого на страту..." 60 

"Пот1к св1домости", як жанр, характеристичний в 
перш1й м1р1 тим, що займаесться не 1нтелектуальною 


активн1стю геротв, а Тх длушевним життям, яке лежить так 


95 


глибоко, що часто сама людина не е св1дома и1ет активности 


своет псих1ки. 61 Тншими словами, якщо псих1ку людини 
можна пор1вняти з льодовою горою, з якот т1фльки маленька 
частина знаходиться над поверхнею, то письменники цього 
жанру головний натиск кладуть на досл1дження тих шар1в, 
що положен1 найдальше в1д поверхн1 св1домости та як1 не 
дозр1ли до словесного вираження. 62 "Пот1к св1домости" не 
мае н1чого сп1тльного з думками та споминами, як1 вже 
готов1 для вислову, або записування тх .63 "Л1тература, 
‘потоку св1домости' 6 психолог1чною л1тературою, але вона 


мусить бути досл1джувана в площин1, в як1Й психолог1я 


60н.Л. Калениченко, Великий сонцепоклонник (Китв: 
на нро,. 1967), стор. 135-60, 
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63 


ТЫ. , рр. 2-3. 
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зм1шуеться з еп1стемолог1ею" .64 

Коцюбинський наближасться т1льки до тих письменник1в 
жанру "потоку св1домости", як1 використовують 1мпрес1о- 
н1стичн1 змислов1 враження та чутлив1сть до св1тла 1 
звук1в для вияву внутр1шнього псих1чного життя свотх 


65 Т в1н, так само як згадан1 письменники, вико- 


герои в“ 
ристовуве враження протагон1ст1в в1д зовн1шн1х явищ довк1лля 
для 1нтерпретац1тТ Тх п1дсв1домого стану псих1ки 66 

Отож т1льки те, що е хаотичним, необгрунтовано в1д- 
руховим 1 спонтанним у псих1ц1 героя, в’яже етюд 
"Нев1домий" з жанром "потоку св1домости". Чим глибше 
сягаве Коцюбинський в душевне життя свого героя, тим б1льш 
неспод1вано для самого героя в1дзиваються внутр1шн1 голоси 
його р1зних площин св1домости. Проте сам внутр1ин1й 
монолог, посередн1й чи безпосередн1й, ан1 рац1ональн1 
роздуми, не се ще доказом, що етюд "Нев1домий", як пише 
Калениченко, "в1дтворюе 'пот1к св1домости' засудженого на 
страту". Тому ц1лком непотр1бно Калениченко стараеться 
виправдати "трохи хаотичне переплетення спомин1в, вражень, 


думок... "67 в’язня як насл1фдок його схвильованости. Т 


так само треба заперечити приписування Коцюбинському тен- 


денц1йного нам1фру в такому дус1, як, мовляв, "осп1вування 
6 11а. р. 6. 
65 


1Ь14., р. 14. Лумки Гамфр1 висловлен1 з приводу ранн1х 
твор1в В. Вульф. 


бб ть а., р. 80. Гамфр1 також покликуеться на роман Д. 
Р1чардсон "Р11 9/1 таде". 


67калениченко, ео 5 
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мужност1 революц1онер1в надавало великого 1дейного Й ви- 
ховного значення новелам М. Коцюбинського..." 68 

Етюд "Нев1домий" засв1дчуе, що нав1ть в]1дважн1 
месники за народн1 кривди переживають свою внутр1шню 
складну драму душ1. Це виявляеться не т1фльки тод1, коли 
герой чекавс страти в свотй в’язничн1Й камер1, але теж 
тод1, коли в1н виконуве атентат 1 нав1ть перед тим, заки 
в1н мав Його виконати. В1н переживае вс1 людськ1 
слабост1, ввесь жах непевности 1 страху. А пазнше, в 
самотн1й камер1, в1н знову в1дчувае цей тавемний холод 
душ1, невтомне бажання жити, тугу за любов’ю Й особистим 
щастям, бол1сн1 згадки про мат1р, над1т на втечу з 
в’язниц1, бунт проти передчаснот смерти, нудьгу самоти, 
думки про самогубство, красу св1та, якот не в1дчував так 
н1коли перед тим, страх перед смертю’ та врешт1 все те, що 
дал1 живе в голов1 й в серц1, що в1н стараеться задушити 
в соб1 1 що "Икричить в серц1, глибоко в серц1..."69 

Зате Калениченко мае рац1ю, коли пише, що в цьому 
етюд1 "вражае тонк1сть 1 майстерн1сть психолог1чного 


анал1зу, вм1ння вибрати найхарактерн1ш1 детал1"/0 в 


зображенн1 псих1чного стану людини. Зовн1шнього вигляду 


68 там Же СРО р о, 


694. Коцюбинський, "Нев1дломий", Твори, т. © (Нью -— 
Йорк: Книгоспфлка, 1955), стор. 193. 


70Калениченко, стор 196. 
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ц16т людини ми не знавмо, але ТТ внутр1шн1й образ, в 
даних подаях, розкриваеться перед читачами в найдр1бн1ших 
нюансах Його душевних переживань. 

Тема життя 1 смерти, а головно межовот ситуацл1т 
людини в обличч1 смерти, були частими темами в творах 
Коцюбинського. В нарис1 "Хвала життю" Коцюбинський це 
раз повертасться до питання закону природи та перемоги 
динам1зму життя над стагнац1ею, яку викликаве розпач з 
причин траг1чнот смерти 1нших. Т, коли в етюд1 "Цв1т 
яблун1" ця перемога над депрес1ею даеться одн1й людин1, 
то в нарис1 "Хвала життю" товп1 людей р1зного середовища, 
соц1яльного становища та професлй. 

Композиц1йно етюд "Нев1домий" ве з1тканий з моменталь- 
них внутр1шн1х вражень в1д стану душ1 нев1домого героя, а 
нарис "Хвала життю" ес плетивом зовн1шн1х, моментальних 
вражень в1д д1йсности, побаченот автором на рутнах знищенот 
землетрусом Месс1ни в Тталлт. 

Тканина вражень в етюд1 "Нев1дломий" ве переплетена 
нитками р1зних площин св1домости. Знаходимо там спомини з 
пережитих под1й, включно з думками про свою нову ситуац1ю, 
уявн1 враження в13з1йЙного характеру про свою майбутню 
екзекуц1ю, разом з зрозум1нням конфллкту м1ж суперечними 
настановами своет власнот св1домости. Вс1 ц1 враження в1д 
власнот душ1 випливають одн1 з одних та спонукують появу 
все нових, часом хаотичних 1 неспод1ваних для самого 
протагон1ста, 1 творять разом образ безперервнот активности 
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засобом безпосереднього внутр1шнього монолога та повтору 
слова "нед1вомий", що врешт1 самою назвою етюду закривае 
ввесь тв1р у композиц1йну цуласть. 

Плетиво вражень у нарис1 "Хвала життю" ве побудоване 
на контраст1 двох протилежно суперечних вражень п1д 
побаченот д1Исности. Перше - це враження в1д людських очей, 
що приникаве ввесь тв14р 1 ввесь прост1р жахливо знищеного 
мфета-та виплядае зоус1хойого рун: 

0ч1! Т1 страшн1, чорн1, жахлив1 оч1, як1 замкнули в 

соб1 пекло . . . Може св1фтити сонце, голуб1ти море 

1 небо, см1ятися рад1сть, а т1 оч1, поширен1 Й 

мертво блискуч1 у великих орб1тах, звертали погляд 

вглиб себе 1 божев1льно вдивлялись у розхитан1 
ст1ни, вогонь 1 трупи найближчих. Мен1 здавалось, 
що коли б сфотографувать 1х, на пластинц1 вийшли 

б6 не людськ1 оч1, а картина рутни.!1 
П1д враженням в1д тих повних розпуки очей, автор бачить 
жахлив1 сцени спричинен1 землетрусом, сл1фди розторощеного 
життя м1ж рутнами та нещасних, побитих горем людей, що 
врятувалися. 3 кожного кутика м1ж рутнами виглядаве 
обличчя смерти, яке залишав нав1ть на каменях свою страшну 
в1дбитку: "Стародавн1й фонтан постраждав мало, але ван 
з тот ноч1 засох, наче виплакав сльози над чужим 
горем. Сух1 роти тритон1в умирали од спраги" .72 

Друге, к1нцеве враження, що викликало протилежний 


обтаз д1йсности, в в1д зб1говища людей, що юрмилися коло 


купця, який стояв на в1зочку 1 викрикуючи, реклямував 1 


Им. Копюбиснький, "Хвала життю!", Твори, т. в (Нью- 
Йорк: Книгоспфлка, 1955), стор. 421. 


72 Там же, стор. 422. 
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продавав косметику. Т ж1нки, вкрит1 чорною крепою жалоби, 
пильно стежили за кожним його словом 1 рухом, жад1бно 
купуючи соб1 молод1сть 1 красу за чотири сальдо. Пл1д 
враженням цього образу в1дв1дувач цього зруйнованого м1ста 
вперше доглянув "зелен1 гори, залит1 фрад1сним сонцем, помаран- 
чев1 сади, безконечний шовковий прост1р блакитного моря". На 
нього не д1яли вже страшн1 рутни знищеного м1ста, що 
поховали понад 40 000 людей, 1 його "душа . . . просп1вала 
над сим кладовищем хвалу життю...!73 
В одному момент1 оч1 ж1нок здавалися йому "страшн1, 
чорн1, жахлив1...", а зараз в другому момент1, повн1 
захвату 1 над1й на молод1сть 1 красу. В1д першого враження 
опов1дач бачить щось ц1лком 1нше, протилежне й суперечне, 
н1ж в1д другого враження. Де правда, а де 1люз1я д1Исности? 
Проблему д1йсности та 1люз1тТ, 1зольованости 1 самот- 
ности людини в творчост1 Коцюбинського розглядатимемо в 


двох наступних роздфлах. 


73 Там же, стор. 425. 
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11. ТЛЮЗТЯ ТА ДТИСНТСТЬ В ЖИТТТ ЛЮДИНИ 


3 проробленот вже анал1зи к1лькох твор1в Коцюбинсь- 
кого випливав, що 1мпрес1он1стично-психолог1чне зображення 
людини, яке базуеться на моментальних враженнях, взагал1 
не под1бне до портрет1в д1йових ос1б6 у письменник1в 
реал1стичнот школи. ЦЩоб1льше, ц1 зображення часто ц1лком 
незалежн1 в1д реальних появ людей. Вже сама обставина, що 
чистим сприйманням в1дсутня можлив1сть доторку, почуття 
статики, те, що головним чином могло б установити 1х 
конкретн1сть 1 стабтльн1сть, ставить Тх поза меж1 фактич- 
нот реальности. | Тншими словами, "те, що реальне, не сам 
предмет, але поодинокий зм1ст п1знання, себто точка стику 


м1ж духом 1 матераею". 2 


Для п1знання об’екту необх1дно 
мусить бути завжди суб’ект. Однак не той суб’ект, що 

займае позиц1тТ супроти об’екта 1 який обдарований зд1бн1стю 
апр1орного знання, але той, що т1фльки споглядаве, себто пси- 


холог1чний суб’ект. Тим в1н прив’язаний до предмету свого 


споглядання 1 пристосований до його найб1льш 1ндив1дуальних 


форм.3 


В цей спос16 пояснюеться психолог1зм 1мпрес1он1зму, 


тим самим 1 психолог1зм у творчост1 Коцюбинського, де 


ТВарпае1 › 5. 54. Рафаель обговорюе прикмети загальнот 
1мпрес1он1стичнот творчости та св1тогляду. 
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зв’язок м1ж людиною Й довк1ллям та взагал1 всю св1то- 
будову проектовано в площину психолога зму.4 В цй 
площин1 об’ект 1 суб’ект уже не протистоять один одному, 
як два окрем1 св1ти, що Тх треба в творчому акт1 п1знати 
та об’еднати, але вони творять заздалег1дь одне спфльне 
1манентне явище.5 Отож н1що не пос1даве правди д1йсности, 
що не може стати зм1стом п1знання, ан1 людина, предмет 

чи явище саме в соб1, ан1 щонебудь, що виходить поза 
поодинокий акт сприймання. Результатом цього чистого 
сприймання стають безпосередн1, спонтанно-моментальн1 
враження, а тим самим 1 "повне роздр1блення св1ату в його 
усталених поняттях" 6 Основну толю в1дограве 1ндив1лу- 
ал1зац1я поодинокого акту сприймання, що схоплюе 
неповторний та завжди певно означений психо-ф1зичний стан, 
який визнасться за 1стину, та "що баченому протистотть 
т1льки небачене, а не правильно або неправильно бачене".7 
Це сприймання д1йсности, що е емп1ричним п1знанням, правдою, 
називае Р. Гаман "внутр1шн1м досва дом" .8 Водночас кожне 


змислове враження, що став цим внутр1шн1м досв1дом, в 


11а. 
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"незалежне в1д того, чи воно в1дпов1даве якомусь реальному 
об’ектов1 чи н1".9 
Т так, наприклад, "сухий гриб" з твору Коцюбинського 
"Лист", не в1дпов1дае реальному об’ектов1, яким ве обличчя 
матер1, хоч по сут1 1нш1 змислов1 враження можуть мати 
певне в1дношення до баченого об’екту. Так1 сприймання 
вражень визначавс опов1дання "В дофоз1". Т, хоч там мають 
певне в1дношення до сприйнятого об’екту так1 враження як: 
" — ЛИ! -Високе, чисто ж1ноче 1 р1зко-дзв1нке . . ." чи 
мент Били се. тунис круилтизади июдийи, вони н1коли не 
конкретизують Тх повнот статичнот сукупности, а завжди 6 
т1льки деталями, що служать як допом1жн1 ном1нальн1 
фактори для поодинокого зм1сту п1знання. краз таким 
чином, пише Фр1деман, Фф1лосодф1я Маха знаходить св1й 
мистецнький висл1в в 1мпрес1он13зм1, що св1тоглядово 
заперечуве цей св1т 1 це "я", як реальн1 одинип1, та 
сприймае Тх обох зовс1м ном1нал1стично, лиш як уза- 
гальнююч1 поняття для схоплення поодинокого зм1сту 
досв1ду. Вфаження в1д якогось предмету не в ан1 
його в1лбиткою, ан1 тим, що е в якомусь "я", але 
воно стотть посередин1 м1ж предметом 1 "я", при чому 
п1 два запефечуються.10 
Цей св1тогляд 1мпрес1он1зму також в1дбився в картинах 
Едуара Мане (1832-1883); &="Онфданок! на тфав1", "Ол1мп1я", 


"Шинок" та 1нш1. Тож, наприклад, в останньому артист 


представив образ д1вчини, н1би розчленований на дв1 особи. 


9 -1едетапп , 5160. 
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Под1бний мотив як у Мане, зобразив Коцюбинський в згаду- 
ваному вже нарис1 "Хвала життю". Можна сказати, що 
враження в1д траг1чних ж1ночих очей с 1люз1ею у в1дно- 
шенн1 р1вночасного враження в1д тих самих ж1нок, як1 з 
захватом в очах купують соб1 косметику. Те саме бачимо 
в етюд1 "Цв1т яблун1". В призм1 розчленованот псих1ки 
людини показуються не т1льки два аспекти, але п1ллий 
спектр 1Т особистости, ТТ дуже складного внутр1инього св1ту. 
Т справа тут у тому, що кожний аспект т1фльки в уламков1 
моменту вс назовн1 виявленою 1стотн1стю людини 1 як 
окремий фрагмент ц1лости самий в соб1 се реальною д1й- 
сн1стю, одначе у в1дношенн1 до попередньот чи наступнот, 
яким суперечить, став 1люз1ею. На ц1й п1дстав1 Бар 
висловив думку, що "вс1 реч1, коли Тх доторкнутися з 
вимогою правди, негайно перем1нюються в буехню; а хто 
шукаве д1йсности, знаходить т1фльки позарнасть" ‚11 себто 
1люз1ю. 

Переконання 1мпрес1он1ст1в, що появи людей 1 явищ 6 
1люзорними, викликало в них прагнення виявити "св1т, 
схований за тим, що бачимо, суть, сховану за видимустю" 12 
та ту правду д1Йсности, що 6 единою Й неповторною в 
даному момент1, хоч вона в водночас безперервно зм1нливою 


в час1. В ц1Й ТТ безперервн1й зм1нливост1, в рус1 цих 


Вай", "Майуйет®, Майугпет{!", КиТфигрго 11 аег Зайгпупдеумепае, 


1 варпае1 , 5.54. 


а МЕ» ий 


| Ро 


& Ёив „нон хнияо зи» ле Ао злая ы 
оке ао. эмво эт теме 5005 «фаиония зем 

вахном оНзкоНОКР ОЧ фиомент.& . рдаеа вый: 

И зав ‹иснеаов зал, кзаиет эн обойдя 

‚ЦЯЁнр стоннжчеуен отвыкжжнь жд: фх Е мера тодово та: ы 

;зоныетд в чат. виваов Фвикоя ом мо $) тт ваафио. а 


нА + янядаа ччолитгог 24 зонацавьие Гаеовано о %7 


и 


ие 
-@ ВА сонаквел в Ебоб-в НЫы85 зоба тизытаоф Нм в 
= от ро 


‹хонииеоаы м» тозвдодешой ох ганомоныьв © ованио «Ито рт 


ча 
ЧыЯ давл? 50 6. „поте эвта. октазочариея ЗИ 


ве вэнеенхчосав хо моь. «немом 5% уСАмУх чнаововще | 

а в снхасо н ка НЕМ вит. онЖелен» ‘‚НАНЕЧи абуомяй | 
отазо М, 'атохнаресн има атудомане ве эз и 

| | аблаака_ 

› ичаа Г №здат вавой ох И о | в 
‹т2во" мозакиа винвнаечя хый ‚а оламмикка полов 

$1, Зазориника. 85 теа ско 0% ‚омаеюй 9 мм 56 Винакожо’ 
м вонфотвопен # подныро 5 од вы резче. ий 
яовнанЕме онефечзцез 9: одромнов © фея рох ‚ренэмом Уно 


Хан 221 в „2тоонниныь Юсначеепеьзо 1 а &  отове ие. 


ыиуеоь 16. ТАЗА „°Зрониой у тзбуйвм вв! К. 


м 2 
‚ №2 сы! 


_45 


окремих, суперечливих 1 часто хаотичних часток, знаходить 
Коцюбинський нову 1 глибшу пов’язан1сть ц1лости. Ц1ею 
об’еднувальною ланкою розсипаних 1 зм1нливих часток в 
ц1ласть тх руху, в якому розкриваесться п1знання глибшот 
абсолютнот правди. Цього п1знання письменник завжди 
дошукувався 1 Його показував у внутр1шньому зм1ст1 свотх 
твортв. Отох, наприклад, перех1д в1д ноч1 до ясного ранку 
в етюд1 "Цв1т яблун1" та однозвучн1 зм1ни в псих1ц1 про- 
тагон1ста виявили в ц1лост1 Тх руху п1знання глибшот 
абсолютнот правди про перех1д в1д життя до смерти 1 в1д 
смерти до життя. 

Вафто зауважити, що Михайлина Коцюбинська, хоч 1 
заперечуе 1мпрес1тон1стичний св1тогляд Копюбинського, 13 
як це роблять ус1 радянськ1 критики, твердить, однак, цщо 
"лише виховавши в соб1 тонкий ф1ллолог1чний з1р 1 слух, 
можна побачити, як 1з таких майже невидимих неозброеним 
оком обртазно-емоц1йних 'молекул' складаеться художн1й 
орган1зм твору". 141 Вона також приходить до такого самого 
висновку, який робимо Й ми, говорячи, що "злиття вражень, 
эк возовноинвово свахуу. осо арештеорошт' дозволяе 


спостер1гати всю складну внутр1шню будову св1ту".15 


ТЗ. Коцюбинська, Л1тетатура_як мистеитво слова 
(Китв:; Наукова думка, ТО6Б). торт 
14 Коцюбинська, Де ЗЕ 
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Проте п1знання ц1е1Т абсолютнот правди через спо- 
стер1гання ТТ з височин ц1лости руху вс1х зм1нливих часток, 
себто через освоення "злиття вражень", приходиться людин1 
важко. Звичайно кожна людина схильна сприймати хвилеву 
1люз1ю за правду. Тому цей факт викликав думку про 
конечн1сть демаскувати прийнят1 Й визнан1 поняття д1й- 
сности-. 

Це питання розглядавсться в багатьох новелях 1 драмах 
Артура Шн1цлера. Ми знаходимо його також у творах Антона 
Чехова. Г1 де Мопассан п1шов ще далу1, заявляючи, що 

в натвн1сть, зрештою, в1лрити в реальн1сть узагалу1, 

коли кожен 13 нас мае свою власну реальн1сть у свотх 

думках ТОО хХ органах. Нашт 0оч1, наш1 вуха, наш 

нюх 1 наш смак створен1 по-р1зному, тому 1снуе 

стфльки 1стин, сктльки в людей на св1т\1. 

Мопассан п1дкреслюе, що письменник повинен бути чуйним 
на змислов1 враження, бо "кожна найменша др1бниця заховуе 
ЩОСЬ нев1доме".17 Однак на п1фдстав1 свого переконання, що 
життя непосла1довне, незв’язане 1 незрозум1ле, нелог1чне 1 
суперечне ‚18 в1н приходить до висновку, на думку Лавр1на, 


що "т1 артисти е великими, як1т спроможн1 допомогти 1ншим 


людям побачити Тхню власну особливу 1люз1ю".19 


16т: пе Мопассан, П’ер_ 1 Жан, Твори восьми томах, 
в ив: Лнтыро, ТОТ. сора зал. 
17там же, стор. 399. 


18 там же, стор. 394. 


АР. [ ауг1и, "Спекпоу ап4 Маираззап*", Тпе ЗТауоп1с ВеуТем, УОТ. 9 № 
13 (дупле 1926) у рхво. 
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Розкривання поз1рности людей, Тх зм1нливости, або 
демаскування 1люзорности явищ д1йсности, е частими темами 
також у творах Коцюбинського. Найкращою 1люстрац1ею 
загублення почуття реальнот д1йсности, неспроможности 
зустр1ти в1ч-на-в1ч ТТ безжал1сну правду ве знаменита 
новеля Копюбинського "Лялечка\. 

Укратнська критика свого часу, хибно розумл1ючи задум 
автора, висловилася неприхильно про цей тв1р. Головною 
геротнею "Лялечки" ве Ратса Левицька, неодружена с1льська 
учителька, з вигляду негарна, а щог1рше - "стара панна\. 

В тогочасному сусп1льств1 любов старот панни викликувала, 
1рон1чну посм1шку та кпини: "Як см16 вона кохати? Вона по- 
гана й стара..." 20 Даною обставиною Старицька-Чернях1вська 
пояснюе сп1вчуття Коцюбинського та його жаль "для сет 
самотнот б1днот душ1", а через те Й нам1р теплотою 

серця надати вс1м еп1зодам чулого та теплого тону 21 1 
всупереч цьому добросердечному нам1ров1 письменника, на 
думку Старицько1т-Чернях1вськот, ця "рац1онал1стично 
настроена, суха1 озлоблена немолода д1вчина перем1нюсться 

в екзальтовану девотку"72 в Твор1 Коцюбинського. 


В свотй статт1 "Розвиток психолог1тчнот новели 


20 Л. Старицька-Чернях1вська, "Елементи творчости М. 


Коцюбинського", Л1тературно-науковий в1еник, 9 а 
а. | 


21 там же. 


А, Старицька-Чернях1вська, "М.М. Коцюбинск1И: 


Опытъ критическаго очерка", Кл1евская старина, 92-94 
[ТО рот. 5307. 
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Коцюбинського" Филипович погоджуеться з думкою Шамрая 1 
Зерова, що етюд "Лялечка" ве "зразком поглибленого, психоло- 
г1чного оброблення теми".23 В1н заперечуе погляд бфремова, 
що там Коцюбинський "обертасться до людськот н1кчемности 

та гидотности",24 але все хж таки п1дкреслюе, що письменник 
займаеться патолог1чними формами зап1зн1лого кохання, бо 
автор "робив спробу дати не тип, а 1ндив1длуальн1сть, що 
взагал1 характерне для твор1в на патолог1чн1 теми". 25 
Филипович признав, що Коцюбинський "вперше виявляе 1нтерес 
до проблеми особистого щастя, не пов’язаного з сусп1льним 
життям", що письменник н1де "не показуе, що постать Ратси 

е типова для с1фльськот вчительки" 26 та погоджуеться 3з 
поглядом Шамрая, що вона в "справжньою антитезою" прац1в- 
нички на народн1ий нив1.27 Але водночас Филипович все ж 
таки переконаний, що письменник "накресливши типа, над1лив 
його переживаннями 1ндив1дуальности", 28 як1 не можуть 
належати вчительц1, а належать авторов1, 1 а ввесь 11 


образ неорган1чний та штучний. 29 


23 Филипович, "Розвиток психолог1чнот новели Коцюбинсь- 
восо сор ымахь. 


24 там же. 
25 Там же. 
26 Там же. 
27 Там же. 


аи не 6 ов И. 


29 там же. 
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Шум укратнськот критики, який знявся навколо ц1ет 
новел1, був викликаний тим, що характер, представлений у 
н1й, був у так1й м1р1 незвичний 1 так мало пов’язаний з 
традиц1йним образом учительки в укратнськ1й л1тератур1, 
що критики шукали чужого тематичного запозичення, щоб в 
цей спос1б "знайти йому латературне виправдання" .30 
Филипович констатув, що в ц1Й новел1 "кидаеться в в1ч1 
поеднання в центральному образ1 рис р1зного оточення"31 
1 закидаве Коцюбинському вживання деяких образ1в, як 
"умовних л1тературних красот" 32 що також на думку Зерова 
"не завжди можуть характеризувати учительку Ратсу". 33 
Ц1 "умовн1" л1тературн1 засоби, мовляв, письменник ви- 
користовуе "не т1льки в суто-описових м1ецях, але й там, де 
йому треба визначити плумки Й настрот своет геротна" 34 як ось 
повтор слова "колодязь" у рфзних вар1тянтах еловосполучень. 
Тим то Филипович вважае, що "образ 'колодязя' тут виразно 


в5 


дано не як Ралсин, а як автор1в". Так само почуття 


Ратси, що. "п1д тверлою шкаралущою лялечки у нет виростають 


30 там же. 
31 Там де сорт 
32 Там же, стор, СУ 
33 там же. 
34 Там же. 


35 там ие стор: 
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барвн1 крила Й набирають сили до льоту", на Його думку, не 
а бути "аналог1ею до паталог1чних [$1с!], 1ррац1ональних 
процес1в, що в1дбуваються у Ратсу" 36 як1 кр1м еротичного 
моменту мають теж дом1шку "мазохизму". 37 В насл1док 
цього, Филиповичов1 здались виправданими висловлювання 
таких укратнських критик1в, як В. Поточний та В. Миронець, 
що писали в Киевской Старине: "В цьому опов1данн1 ми не 
бачимо ясно вираженот, основнот 1дет", та "важко зрозум1ти 
перш усього мету Й нам1р автора, що хот1в сказати сво1м 
твором Коцюбинський". 38 

В свотх творах Коцюбинський не 1деал1зував геротв 1 
н1коли тх не засуджував. Тим б1льше, - в1н в1дмовлявся 
в1д усякот тенденц1йности, нав1ть тод1, коли вона була 
найб1льш благородною, як ось спи1лвчуття 1 жаль до знищеного 
життя самотньот д1вчини. Всяк1 чуттев1 емоц1йно-суб’ективн1 
мотиви не дозволили б йому показати сувору правду життя 1 
справжн1й образ людини. В цьому полягав св1тоглядова 
сп1льн1сть вс1х 1мпрес1он1ст1в. Пю думку висловив одверто 
Чехов узлиет1идоА-Сь"Суворана зоз00травняй 1888 2року: 
"Художник не повинен бути суддею свотх персонаж1в 1 того, про 


що вони говорять, а т1фльки безсторонн1м спостер1гачем" .39 


36 Там же. 
37 Там же, стор, АТ, 


З8Там же, стор. ХХУ. 


39 л.П. Чехов, "А.С. Суворину", Полное собрание 
сочинений и писем, т. Т4 (Москва: Госудафственное 


издательство художественной литературы, 1949), стр. 118. 
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В лист1 до Сувор1на з 4 травня 1889 в1н знову повторяе цю 
саму думку, заявляючи, що "т1льки байдуж1 люди спроможн1 
ясно дивитися на реч1, бути справедливими . . ."40 

Питання под1бности творчости Коцюбинського з твор- 
ч1стю 1нших 1мпрес1он1ст1в треба шукати не в тематичному 
плян1, а в загальн1й однозг1дн1й настанов1. Коцюбинський, 
так як 1 вс1 1мпрес1он1сти, н1коли не зображус н1яких 
тип1чних характер1в, а завжди неповторну 1ндив1дуальн1сть 
людини, байдуже до якот профес11т чи стану вона належала 6; 
байдуже, чи ця людина була б1дною чи багатою, селянином, 
адвокатом чи священиком, с1льською вчителькою чи 
монахинею 1 т.д. П1д кожною профес1ею, п1фд кожним за- 
няттям, яке об’еднувало цих людей однаковою активн1стю, 
Коцюбинський шукав захованот людини як неповторнот 
1ндив1дуальнот одиниц1. 

3 браку м1сця я не можу затримуватися ‘на композиц1й- 
н1Й анал1з1 наступних твор1в Коцюбинського, а т1льки 
обговофюватиму Тх в1дношення до самот теми роздалу. 

Новелю "Лялечка" написав Коцюбинський в ТЭОТ роц1, 
коли його творчий св1тогляд був уже ц1лком скристалазований. 
Цей тв1р у стосунку до нашот теми виконуе два завдання. 
Найперше, в1н демаскуве багато 1люзорних уявлень укратнсь- 
кого сусптльства та л1тературнот думки щодо принятот кон- 
цепц1тТ тип1чности. В цьому випадку - тип1чности с1льськот 


вчительки та тип1чности т.зв. "старот панни". 


40 Там же. "оторУ®555. 
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Збентеження, яке викликав Коцюбинський образом Ратси, 
найкраще виявилося в реакц11 публ1чнот оп1н1т на цей твар. 
Однак переконання, що б1дна с1льська вчителька ев таким 
1деалом посвяти для народного добра, що вона с позбавлена, 
крам самот 1дейнот мети власнот прац1, вс1х 1нших людських 
прикмет, вс1х особистих почувань, вроджених нахил1в чи 
взагал1 нормальних людських бажань, було знищене. Так 
само усунув письменник переконання, що негарна "стара 
панна" ве незд1бна безтямно кохати. 

Кр1м того, Коцюбинський крок за кроком розв1нчуес 
1люз1ю самот Ратси, 1люзорн1сть тих обставин та ситуацлй, 
а також внутр1шн1х неусв1домлених переживань, з якими вона 
жила. Тому ввесь тв1р проектовано на площину принятот 
людиною 1люз1т. 3 цлет точки зору розкриваеться задум 
письменника, себто те, що в1н хот1в сказати читачам: ми 
не знаемо себе, ми не знавемо правди д1йсности. 

Першою 1люз1вею Ралси була ТТ профес1йна праця. Все, 
що ТТ навчили в школ1 про любов по народу; вс1 тт мрат 
в1ддано служити народов1 - все те виявилося недостатн1м 
в житт1. Т хоч Ралса любила свою вчительську працю, хоч 
вона пот1шала себе, що служить висок1й справ1 Й не ве 
зайвою в св1т1, то все ж таки "ця теор1я з кожним роком 
бл1плла, полов1ла 1 з часом зовс1м загинула" 41 Людська 
натура не виносить ц1лковитот 1нтелектуальнот самотности 


1 домагаеться хоч трохи щастя для себе. 


41|. Коцюбинський, "Лялечка", Твори, т. Т (Нью-Йорк: 
КНИролка ит 955), стор. 373. 
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Як видно з тексту новел1, запал Ратси був стишений 
не т1льки браком особистого щастя. Вона надто добре в1д- 
чувала, що рецепта 1лейности була т1льки `феторикою молодих 
сем1нарист1в. Священики по селях, що виходили з духовних 
сем1нар1й, були не т1льки в практиц1 життя в1дм1нними, але 
теж були вороже наставленими до таких в1дданих учительок, 
як Ратса. ФВони не прагнули пол1пшити долю селян, а лбали 
про свот власн1 утил1тарн1 корист1 та владу над селянами. 
Тому Й кожне село, в яке вона перетздила, вона бачила в 
таких безнал1иних м1норно-с1рих кольорах.. 

Негативне наставлення до вс1х священик1в розв1юе 
отець Васил1й з розвитком певних, незалежних в1д Ратси, 
обставин. Потрясаюче враження в1д жахливот веснянот бур1 
з громовицями розкрило Ратс1 тт власну безпом1чн1асть 1 
страх у контраст1 з враженням в1д добродушного обличчя та 
лаг1дних с1рих очей прибулого священика, з яких в1яв на 
нет такий спок1й, що вона заспокотлася 1 "не могла пустити 
його так швидко од себе" .42 Водночас вона в1дчувала його 
прихильн1сть, уважлив1сть та Його клопотання про нет. 

Сам цей факт, що хтось думае про нет, що хтось змокнувши, 
прийшов у час дощу Й бур1, бо турбувався про нет, вн1с 
щось дос1 незнане, щось нове й гарне в сам1тне життя 
Ратси. Вона знову ожила, пише Коцюбинський, так як оживае 
3з1в’яла природа по дощев1 Я бур1, "наче електричн1асть, 


прон1сшись над землею, лишила дещо в цьому утлому тала". 3 


42Там же, стор. 379. 


43 там же. 


й т С | в т , И 
„ре ЗО ОКА гад „нтоам осованраок 
ар т 
хЫдовом оожуот 94 ани виа 1 иоооввен а 
аа МАИ ов РАШЯО о заем 
Эдди ичамАЫ АИИЕ фацияест 8 Е] 
‚хоазэтнайе жнавакЕа Зина од’ ТТ. женой 4х 
Вх. в ‚нло о вов ШТЫШАСКойЕ НАДОЕТАЧИ зе во о, 
- И ПРЕ. 
„ымонкиео ден ЦЕЯа “ве Феоваон рабом Фоовемовомо 
а ЗСЕРЕЗ сноа ‚чаев соцон оноя эчы 3! 955 зажом №. 
.хечесацом кач ПононеиЧИМ хаАйтвиео. ‹ 
3%5н306 аснуненаео згозсод вавевнатовя энийзаазЫ 
‚нОрВФ лтЕ иккжьлаезь ихамаот уозещаной = Фасо в чи 
|\о зонановя тоанкиви дениенизмечя ЭРОСОВЯЗеИ 


— 


ча а рум - ы Г й%а % -. : ь и р р 
ФОНО ЕЛЕ ск мо и эяняя ря 


ВИ ЗЕЕ ЖЕМА. С ‚вонаиныо злое НИРО хило ни 


ыритоуи вЕлом чв" $ вовнояорове эс о сВамово иле: 


вт иена о очовыфрозовк ле Швана жет ‘6 р в 


010% вавесеАЬа вной эвибакой вы Изв 5 ожднае лет о 
ОА 
‚;ен`вап внивтовоая. ола ве ароЕаыажаях сатоаненакыци 
‚ирафиноме аа ом утон оч земуя аоох ож 1988 ф ке о 
ОБН. гон обл. язаватосат э8 5908 # чмок сви ей 

я велик онтьмао. & оне зао, хофи „оВаВаН мдя 
Звено ‘яя, чет ‚Ян: на омеонакт ЗБ Уи, у&сыв анов „мов >. 
‚азоЕаевагяель зтьи* (9х0 Навои пох о Здобааа ааа ый 

А. Я мод {мови но омех эбыщнл, яние хай зожвофнофр: р й 
мечи ®_ 
‚898 5407 9 и 


| . р . й $ | : 


\ у № | = р Ат _ м. и 


а 


54 


Тншим сприятливим моментом у Тх в1дносинах були 
сп1льн1 спомини молодости, сп1фльн1 знайом1. Ратса нав1ть 
знала пок1йну дружину отця Василя, Фаню, яка була 11 
товаришкою в школ1. В нет народжуеться нове почування. 
Сп1вчуття до самотньот дол1 священика зб1гаеться з 11 
власною самотньою долею. Тася, дочка отця Василя, що 
притзджае на вакац1тТ в село та старенька Його мати, тепла 
родинна атмосфера в параф1яльному дом1, 1 все це разом - 
зб1тльшуе прив’язання РафТси до отця Василя, пригадуе 
дитинство 1 щораз у б1льшому контраст1 в1дмежовуе ТТ в1лд 
попереднього самотнього 1снування. Коцюбинський з май- 
стерн1стю мистця показуве, як одна по одн1й крапля нофмаль- 
них невинних почувань врешт1 зливасться в глибоке почуття 
любови, народження якого в свотй душ1 нав1ть сама Ратса 
не с св1дома. Н1чого ненормального, н1чого патолог1чного 
не розкривас Коцюбинський. Навпаки, глибока св1дом1сть 
морал1, 1 засвоена вихованням з дитинства пошана до 
духовних ос16б не дозволяве виплинути цьому почуванню на 
поверхню св1домости, п1фзнати себе. [1 любов застрягаве в 
шкаралущ1 лялечки, себто в глибоко захованих надрах п1д- 
св1домот псих1ки. Т тальки тод1, коли почуття неви- 
мовного щастя пронизувало ТТ душу, вона "мала таке чуття, 
наче п1д твердою шкаралущею лялечки у нет виростають 
барвн1 крила Й набирають сили до польоту" 44 Б1льша сила 


в1д нет самот домагалася бути пост1йно в товариств1 отця 


44 Там же, стор. 390. 
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Василя, бачити 1 чути його та розмовляти з ним. Вона 
в1дчувала, що в1н ТИ подобаеться: "од його високого 
чола били спок1Йй 1 шляхетн1сть, с1р1 оч1 промен1ли 
щир1стю, осв1чували тихим св1тлом цлле обличчя" 45 Ратса 
знала, що в1н був уд1вцем 1 вона "чула часом у серц1 
певну н1жн1сть, якесь материне почуття до цього зн1веченого 
життя, 1 ТИ легше було вибачити о. Василев1, н1ж кому 
1ншому" 46 Шобальше, = затьмарила ТИ оч1. Вона вже 
не могла бачити справжньот д1йсности, нав1ть не пом1чала 
поганих прикмет вдач1 отця Василя, Його повед1нки з 
селянами, явнот демагог11 в церковних пропов1 дях, що 
суперечили його вчинкам. В14н вир1с для нет до такот 
височини душевних прикмет, з якот 1люз1я могла потрапити 
вже тальки в м1стицизм. 

Час до часу в1дзивававсться в ТТ душ1 рац1фональний 


голос: св1домости: 


— Не треба 1люз1й, не треба омани . . . год1 закривати 
д1ийсн1сть... я не дитина. Коли моб життя не вдалося, 
не можу х я осолодити Його цукерком у розмальован1й 
обгорти1... я не хочу себе дурити, не треба мен1 


марних надлли, не’ треба мен1 н1кого и начого.., 
3 цього абзацу ясно виходить, що не вона осолоджувала 
йому життя, а в1н ТИ, - не вона йому, а в1н ТИ був потр1б- 


ний. Ратса гн1валася за це на себе 1 ще глибше занурювала 


“ам же, сСтор.. +90. 
46Там же. 
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свос почуття в п1дев1домост1. бдиною реальною можлив1стю 
для нет було втекти в1д отця Василя, перебороти потребу 
бачити його. Але в1н не дозволяв цього: 

Стурбований, що вона не з’являсться на об1д, о. 

Василь заходив у школу, 1 хоч Ра1са* кричала йому з 

спальн1, що не хоче його бачити, що в нет голова 

ролить, стщав у св тли: 1 лоти пот1нав 11. лоти 
розважав, поки вона не заспокоювалась... Т знов 
таки вона мусила бути йому вдячною. 

Ця повед1нка отця Василя примушувала Ратсу в1д- 
дячити йому. Т заперечуючи цю час до часу усв1домлену 
1люз1ю, вона ще з б1льшою наснагою та силою вживалася в 
нет. 

Неусв1домлене кохання Ратси починаве переживати свою 
внутр1шню драму з моментом, коли отець Васил1й перестав 
виявляти поз1рну прихильн1сть до нет. Можливо, що ця при- 
хильн1сть спочатку не була поз1рною, що його сердечне й 
тепле ставлення до Ратси було щире, також подиктоване 
сп1вчуттям та добротою серця, можливо, що його 1нтенц1т не 
були поган1. Коцюбинський неодноразово показував багато- 
площинн1сть людськот псих1ки. Проте вже саме усв1домлення, 
що в1н полонив Ратсу своею особою, що вона внутр1иньо 
належить Йому спричинила в ньому реакц1ю проти нет. Вона 
стала для нього нец1кавою, зануджувала його своею присут- 
н1стю, свотм захопленням 1 п1клуванням. В1н уже не 


старався ховати деспотизму своет вдач1, ставав неуважний, 


шорсткий 1 докучливий. 


* : . 
Тм’я "Ра1са" (з 1, а не 1) подано за цитованим 
виданням твор1в Коцюбинського. 


48 там же. стор, 985, 
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Ми не будемо зупинятися на вс1х нюансах взаемин м1ж 
отцем Василем 1 Рафтсою та на псих1чних переживаннях Ратси, 
зв’язаних з ними. Враження в1д особи отця, в1фд цих 
взаемин та в1д ситуац1Й в параф1яльному дом1, в церкв1, в 
школа та в сел1 розсипаються широкою скалею радости й 
болю, вт1хи Й терп1ння, щастя Й розпачу, немов через 
призму, в душ1 Ратси. Вона зайшла так далеко, зв’ язала 
себе з1 свотм почуванням так сильно, що для нет не було 
вже повороту назад. Глибокий внутр1ин1й конфл1кт м1ж 
неусв1домленим коханням 1 несв1домим почуттям браку взавм- 
ности для ТТ почувань проектуесться на щораз б1льше 
наростаючу 1люз1ю Й знаходить там точку опертя та псих1чну 
р1вновагу. Тлюз1я, що неначе вироставс з 1люзат, виправдуе 
в очах Ратси вс1 вчинки, всю повед1нку отця Василя. В1ра 
в його покликання, в його м1с1йну працю асоц1юеться з 
ролеюКристаз эллуитернанняязьтерпаняямохриста. те Покора?в 
терп1нн1 Христа дав ТЙ можлив1сть 1 силу зносити ввесь жах 
свого терфп1ння також з покорою. Отець Василь любить Христа, 
бо в1н йому служить в церкв1, отже вона теж любить Христа. 
Душевна точка поеднання з отцем Василем був Христос 1 Його 
любов. Тому в 1люзорному п1днесенн1 щастя з причин цього 
душевного зближення, опертого на повн1Й взавемност1, бо 
Христос любить вс1х, Ратса насправд1 в1дчувала близькасть 
присутности не Христа, а самого отця Василя. В цей спос1б 
1люз1я починае прибирати реальн1 форми у внутр1шньому 
житт1 Ратси. 


3 д1йсною реальн1етю свого справжнього становища, - 
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з незм1нною ситуац1ею свове1т самотности зв’язуе Ратсу 
враження в1д колодязя, на дн1 якого, ТЙ здаеться, вона 
перебувае 1 з якого вона не може видобутися. Це враження 
е Ратсине, а не накинене штучно автором, як "л1тературна 
красота", бо воно ясно в1ддзеркалюс стан 11 псих1ки, який 
вона не завжди лог1чно може пояснити, бо в1н захований у 
пдовадомоста. Часом враження колодязя заслонюе так 
сильно 1люз1я, що тод1 вона Його не в1дчувасе. Це враження 
колодязя, що час до часу випливаве на поверхню св1домости, 
1 говорить 1Йй правду, що вона дал1 самотня, н1хто тт не 
потребуе 1 н1хто ТТ не любить, що вона живе в найглибших 
надрах 1люз1т, в викликане в1дпов1дним розм1ром тт 
маленькот спальн1 з високими 1 голими, як у цямрини, сос- 
новими ст1нами. Часом враження в1д колодязя зливасться з 
враженням, що вона е неначе засклеплена в шкаралущ1 
лялечки, живе далеко в1д реальнот д1йсности, у темному та 
мертвому св1т1 1люз1й, 3 того темного царства 1люз1й на 
волю, у св1т реальнот д1йсности виривають Ратсу слова 
прибулот товаришки, яка п1д впливом так захоплено виголо- 
шенот розпов1д1 Ратси про отця Василя, розум1ючи в чому 
справа, говорить ТЙ в1дверто: "ти його кохасш" .49 Правда 
розторощуе шкаралущу лялечки, в як1Й вона дос1 жила, поз- 
бавляе ТТ 1люз1й, але кидае Ратсу в ще темн1шу безодню, - 
в ще глибший колодязь безвих1днот самотности. 


Ця сама проблема 1люз11 та д1йсности, правди та 
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омани, але на приклад1 двох яскравих контраст1в, - проти- 
лежно сприйнятих вражень в1д певного явища, - проникаве 
новелю Коцюбинського "Подарунок на 1менини". Тема новел1 


така р1дк1сна, що важко було знайти як1сь паралел1 та 
запозичення в творах чужих письменник1в шукачам тематично1 
залежности Коцюбинського. 

Новеля "Подарунок на 1менини" зривас маску без- 
помильнот законности кари смерти. Вона розкриваве всю 
жорсток1сть цього акту та безсердечну, холодну закам’ ян1- 
л1сть людськот душ1, що виявилася в гострому контраст1 
спонтаннот реаки1т схвильованого протесту молодого 
г1мназиста п1фд враженням страти. 

Батько Його, що репрезентуе закон профес1ею пол1- 
цейського чиновника, живе в "шкаралущ1 лялечки" принятого 


<> 


закону, що 6 для нього уос1бненням справедливости Й правди. 
В1н н1кого Й н1чого б1льше не бачить, кр1фм беззастережного 
послуху начальству та свотх мр1й про службову кар’веъу. 
Жорсток1сть кари смерти не 1снуве для нього до такот м1ри, 
що в1н потаемно привозить свого сина на м1сце страти, щоб 

в цей спос1б6 зробити йому незабутн1й на все життя подарунок 
на 1менини. 

Конфл1кт м1ж батьком 1 сином зростав в напруз1 в1д- 
м1нних душевних настанов в1д враження, яке в к1нц1 викликаве 
ц1лковито зм1нену настанову, бо справедлив1сть такого роду 
закону набирав проблематичного забарвлення в св1домост1 


батька, в той час, коли в св1домост1 сина розбуджуеться 


через ненависть 1 бажання п1мсти 1нстинкт уб1йника. Тому 
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ця новеля розкривае, кр1м згаданот на початку, ще 1ншу 
глибшу правду про вдачу людини. 

Коцюбинський не зображуе пол1цейського чиновника 
як потвору в людськ1й шк1р1, ан1 не засуджус Його, а т1льки 
показуе його таким, яким в1н 6. В1н простакуватий 1 
глупий, але на саму думку зробити синов1 приемн1еть "лице 
його осв1тила добра усм1шка 1 тепло спахнули оч1".50 
П1д час екзекуц1тТ в1н намагався стримати руку, "що тремт1ла 
од л1ктя до к1нчик1в пальц1в 1 тарабанила др1бно в висок" .51 
А по екзекуц1т йому дал1 було тяжко зрозум1ти невдячного 
сина, який в "к1стка од його кости 1 кров од крови" 32 
Водночас в1н турбуветься, що губернатор може вигнати його 
31 служби, а директор - сина з1 школи. Проте враження 
в1д протесту 1 бунту сина на вид страти, в1фд гострого 
оскарження та образ, запустило кор1ння сумн1ву, викликало 
непевн1сть правоти закону страти. Неспок1й, що народився 
в Його душ1, дратував, бо не давав розв’язки, - "не м]1г же 
в1н, батько 1 пола1цейський чиновник, якого боялись нав1ть 
доросл1, скорятись та каятись перед якимсь пмаркачем" .53 
Батьк1вська 1 службова повага та горд1сть не дозволяли йому 


цього, але в його св1домост1 шкаралуща засл1плення 


50\. Копюбинський, "Подарунок на 1менини", Твори, 
т. 2 (Нью-Йорк: Книгоспалка, 1955), стор. 389. 


51 Там же, стор. 398. 
52там же, стор. 399. 


5Зтам же, стор. 400. 
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прорвалась 1 пос1тялось нас1ння п1знання. 

Навпаки, його син, який ще довго не м1г заспокоттися 
в1д враження жаху екзекуц1т, повний бунту проти свого, 
тепер незрозум1лого Й чужого, а колись такого улюбленого 
батька та проти Якима, старого друга, що виняньчив Його, а 
тепер чужого ката, снував думки ненависти та п1мсти. 
Згадане враження в1д доброти батька, в1д Його легкот руки, 
що завжди "так н1жно гладила його по головц1" ‚54 викликала 
бажання пов1ситися, щоб п1мститися на батьков1. А коли 
жаль йому стало самого себе, плянував наточити сокиру 1 
в1друбати голозу катов1 Якимов1. Т водночас перед його 
очима з’являлась ця жахлива картина: Гойдалась пов1шена 
чорна ф1гура, а з нею придорожн1 верби 1 телефон1чн1 стовпи. 

Де 1люз1я, а де правда людськот вдач1? Яку глибшу 
правду виявляе ця новеля? 

За службовою в1рн1стю, за власною корислив1стю, за 
"невинною глупотою", якщо можна так назвати цей 1менинний 
дарунок для сина, ховавться звичайна прим1тивна людська 
1стота, яка може в 1нших життевих обставинах не обросла 6 
шкаралущею байдужости. Нема лицем1рства ан1 в словах 
пол1цейського чиновника, ан1 в його дружини. Гонитва за 
службовим п1лвищенням засл1пила все 1нше. ТГ так само як 
пол1цейський чиновник, його дружина з заплямованим минулим, 
готова знову поповнити неморальний вчинок, щоб краще жити. 
Страх 1 водночас тиха рад1сть проймала 1х, бо син побив 


в1цегубернаторського сина, перед яким в1н, пол1цейський 
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чиновник, "козиряв". В1н 1 його дружина були так1 одно- 
зг1днт у вс1Й тхн1Й життев1й ф1лософ1\т, що повна гармон1я 
панувала в хат1, де "зелена лямпа тепло св1тилась . . . як 
добре серце у грудях", де вс1 мр1Т кружляли навколо однот 
проблеми - "про кращ1 часи, коли . . . [Його] нарешт1 
оцанять" ‚55 та зло” варалосяляк '’затн тина", в онабет о 
його не в1дчував 1 не бачив. 

Навпаки, невинний молодий хлопець, що сприймае 1 
бачить д1йсн1сть такою, якою вона 6, в1фльний в1фд усяких 
упереджень, припис1в закону, концепц1й справедливости, 
жадоб побробуту, теор1й про в1рн1сть начальству та турбот 
про свою кар’веру, через бажання п1мсти зд1йснюе в думках 
закон кари смерти. 

Недармо Коцюбинський занотував у свотй записн1й 
книжи1: "Уб1йник сидить в кожн1й людин1, не з кожнот 
т?льки виходить". Т також: "Як багато мучеництва на земл1! 
Нав1ть у календар1 на кожний день записано к1лька мучени- 
кв" . 56 

Проблема демаскування д1Ййсности також майстерно 
опрацьована в етюд1 "См1х". овал 1мпрес1он1зму, 
зг1дно з яким "ми не знаемо [правди] д1Ййсности, а т1льки 


наш зуявлення про! нефаи. Зогтому не эдуйеноевыяга 


55Там а Ао И 


56. Конпюбинський, "З записно1т книжки", Твори М. 
Копюбинського. Видання друге, т. 95, ред. С. Ефремова (Харк1в: 
Державне видавництво Укрални, и, ср. 5. 
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враження в1д нет повинн1 бути предметом творчого зображення" ‚57 
виявляеться в кожному найменшому складнику форми цього 
твору. 

6 дине слухове враження в1д моторошного, жахливо- 
злорадного см1ху наймички, бо "Слава жк Тоб1, Господи, 
дочекалися люди...158 що пан1в б’ють, концентрув в соб1 
ввесь замисел автора 1 розкривавс дос1 небачену правду так 
неспод1вано, як неспод1вано цей см1х прозвучав. В цьому 
момент1, в1д враження цього см1ху, демаскуеться подв1йна 
1люз1я, яка 1снувала на двох площинах, зовн1шн1й 1 вну- 
трашнай. 

Зовн1шньою 1лю3з1вю була в1ддан1сть служниц1, яку 
д0Сс1 в дом1 адвоката Валер’яна Чубинського вважали за 
в1дданого приятеля родини, за розсудливу, спок1йну та добру 
ж]нку та як1й дов1ряли оп1ку над д1фтьми 1 домашне господар- 
ство. Все те, що було дос1 беззастережно певним 1 в правот\1 
чого не було н1якого сумн1ву, нагло зникав, як поганий сон. 
Т в той час, коли цього приятеля найб1льше потр1бно, коли 
вся родина стотть перед загрозою дикого погрому, цей друг 
родини виявляветься ворогом. 

Р1вночасно ворогом виявляються вс1 т1 маси темного 


народу, що за пол1пшення Його дол1 в1ддано змагався адвокат 


57. З+фатеуг, ОБеиф$ спе 11%егафиг уот Мафига11$ти$ 61$ 2ии 


бедепмак*. (ВгезТаи: Гег41папа НТу®, 1924). 9. 34. 


581. Коцюбинський, "См1х", Твори, т. 2 (Нью-Йорк: 
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Чубинський, а демократ 1 л1берал. В1н же 
витрачав св1й дорогий час, тздив по селах 1 з таким запалом 
промовляв до селян, щоб розбудити тх св1дом1сть, щоб нар1д 
домагався свотх людських прав. Т нераз "йому вдалось 
так просто Й яскраво змалювати протилежн1сть 1нтерес1в тих, 
то да (роту, твих, Шо мусяоь тт Обфати) шо навать 
самому ця р1ч стала ясн1шою" .59 —В1н н1коли не сумн1вався 
в щирост1 свотх нам1р1в 1 глибоко в1дчував, що промови 
йому удавались, рад1ючи, коли Йому плескали, бо "знав, що 
то б’6 в долон1 розбуджена св1домасть..."60 Т через те 
пр1звище його стало ненависне пол1ц1т та з’явилося на 
списках ворог1в уряду. А тепер, коли уряд нацьковуе темн1 
маси народу на 1нтел1генцаю 1 закликаве нищити пан1в, в1д 
нього, що ризикував собою ради цього народу, вс1 в1д- 
вернулися. В14н чув, як за Його плечима на вулиц1 шип1ли: 
'Офаторл" Артеперьтак, само рад1е з його нещастя його 
наймичка: Чому? Перший раз це питання стало перед ним у 
Ве2 ОБОИ ыы ВН побос за наймичкою до, кухнт та 
"побачив те, б1ля чого щодня проходив, як той слупий" .61 

В цьому момент1 нищиться друга, внутр1шня площина 
1люз1т, - зникае переконання власнот правоти 1 появляеться 


п1знання. Адвокат Чубинський вперше побачив, у як1й нужд1 


59там соо. 7: 
60Там же. 


61Там же, стор. 178. 
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жила в Його длом1 його наймичка. В1н побачив;: 


<> 


Т1 бос1 ноги, холодн1, червон1, брудн1 й порепан1 
... ЯК У тварини. Дранку на плечах, що не давала 


тепла. Землистий кол1р обличчя... синц1 п1д очима 
а. ин чад в он, Тверду лаву, на яЕк1И 
впала с. Иоламану силу. ‘щоЗишла”“на прурих.. 


Сумне каламутне життя, в1к у ярм1... В1к без про- 

Е Зоо Нал" ТооОтТа.. 7000 та а 929. 

С ви оо м було: лобре. тм, 

тфльки 1м...62 

Побачивши це, в1н зрозум1в, що не мав права домага- 
тися в1д нет приязн1. В1н зрозум1в теж, що даючи ТИ 
м1зерну плату, вихваляв ще ТТ за добрий характер. А тепер 
т1льки дивувався, чому вона не страйкувала. Тепер також 
став зрозумтлим 1 зл1ений "шип1т" за плечима на вулицях 
м1ста, тепер все стало зрозум1ле. Його слова не зб1агалися 
з Його далом. Його теор1т суперечили Його власним вчинкам. 

Те саме п1дкреслив Коцюбинський про отця Василя в 
етюд1 "Лялечка". Ратсине почування любови засл1пило образ 
д1исности. Вона не бачила правдивот вдач1 отця Василя 1 
захвалювала його перед селянами. Вони потакували 1й, так 
само як наймичка Варвара свотм господарям, але в думц1 
дивувались, "що слова пропов1д1 1 вчинки батющин1 1 не зовс1м 
сходяться якось" 63 

Колесник у свотх 1нтерпретац1ях твор1в Коцюбинського 


за всяку ц1ну хоче накинути письменников1 нам1ри боротьби 


проти "прогнилого" сусп1фльства, на рутнах якого мало 6 


62там же. 
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повстати "сусп1льство в1льних 1 щасливих людей"64 комун1зму. 
Як ми вже не раз п1дкреслювали, про 1нших радянських кри- 
тик1в, це твердження Колесника в1дзначаеться тенденц1йн1стю. 
Однак в1н мав рац1ю, пишучи, що в опов1данн1 "См1х" "вся 
увага сконцентрована на показ1 людини у внутр1ин1й дат. 
Вонфлакту щоплехжить в основ ‘сюжету оповадання, - пеи- 
холог1чний. Але це НЕ -аЕааоерозвитвовт пой. 0: 
досягти граничнот гостроти 1 длинам1чност1" .65 

Кр1зь довг1 стол1ття лунали слова, виписан1 на три- 
кутному фронтон1 храму Аполлона в Лельфах: "П1знай себе 
самого!" Цей клич став центральним у св1тогляд1 
1мпрес1он1ст1в 1 Коцюбинський зд1Ййснював Його своею твор-. 
ч1стю. 3 появою 1мпрес1он1зму почалася боротьба не за 
правильн1сть 1деолог1й, концепц1й чи р1зних теот1й, а за 
правду п1знання себе. П1Ии един1й правд1 служив Коцюбинсь- 
кий, тому творч1сть його в ун1версальною Й вселюлдською, 
нав1ть тод1, коли в1н черпав теми з сучасного йому 
укратнського життя. 

Центральним твором Коцюбинського, що ввесь наван- 
тажений проблемою правди Й омани, д1йсности Й 1люз1т в 
житт1 людини, е "Гафа тогдапа". Назва пов1сти, що означав 
м1раж, сама за себе найвиразн1ше говорить про основну тему 


та задум автора. Под1бно як в 1нших творах Коцюбинського, 


64п.Я. Колесник, Копюбинський - художник слова (Китв: 
Наукова думка, 1964), стор. #75. 


65там же. 
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ця назва висувавс на поверхню сховану внутр1шню 1 головну 
тему, яка розвивасться паралельно з зовн1иньою сюжетною 
темою. На в1дм1ну в1д 1нших коротких етюд1в та новель, 
цей тв1р ве б1льшого формату пов1стю, яка складаеться з 
двох частин. Кульм1нац1йну розв’язку под1йЙ у фабул1 цього 
твору знаходимо аж у друг1й частин1. 

Розглядати сюжетну конструкц1ю ц1ет ц1кавот пов1сти 
та анал1зувати ТТ стил1стичну техн1ку наскр1зь 1мпрес1о- 
н1стичнот методи не дозволяе обмежений обсяг ц1ет прац1. 
Однак не можна оминути тих питань, що яскраво висв1тлюють 
взасмозв’ язок 1мпрес1тон1стичного св1тогляду автора з його 
техн1кою, - його освоення та зображення об’ективнот 
д]1ийсности в образ1 людини. 

3 тематичного боку сл1д розглядати геротв твору 1 
под11т з Тх життя перед 1 п1д час революц1ийних настротв 
1905 року, що завершувалися в соц1яльно-економ1чних 
бунтах селян. Лля них тод1 революц1йн1 правди повставали 
Й зникали, немов перед вимученими спрагою привид води в 
пустела. 

Вразлив1сть укратТнсько!т критики поб1льшусться, коли 
Копюбинський торкався в свотх творах болючих 1 дразливих 
проблем селянства, в яких вс1 пол1тичн1 напрямки були 
сильно заангажован1. Насл1фдком цього, вс1 вони в1д 
радикально-нацаональних 1 л1берально-демократичних до 
соц1ял1стичних 1 крайньо марксистських хот1ли використати 
небуденну творч1сть Коцюбинського як знаряддя своет 


боротьби. Але це н1як не вдавалося. Образ села, який 
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Коцюбинський накреслив у "Рафа тогдапа", не вм1щався в н1яку 
пануючу пол1тичну концепц1ю. Насл1фдком цього ввесь гоман 
широкот критичнот думки вк1нц1 вилився на взаемне обвину- 
вачення в неправдив1й 1нтерпретац1тТ пол1тичного св1тогляду 
Коцюбинського, який завжди нав’язували Його творчост1. 
Тншими словами, на думку укратнських критик1в, кожний 
письменник, що мае якусь пол1тичну концепц1ю у в1дношенн1 
своет батьк1вщини, обов’язково мусить просувати ТТ в свофх 
творах. Ця настанова спонукала нав1ть Якубовського зробити 
закид Коцюбинському в хисткост1 Його характеру, в неч1т- 
костт св1тогляду66 та включити Його до тих письменник1в, що 
зробилися "безбатченками" .67 Кр1м цього, виразно пом1тна 
суперечн1сть у висловах Якубовського. В олному м1сц1 в1н 
називае 1мпрес1тон1стичний л1тературний напрямок занепадниць- 
ким буржуазним декадентством 1 кризою л1тературного про- 
цесу ‚68 а в 1нщому, визнае його окремлшню фтлософлю як ц1лу 
систему нового св1тосприймання, а Коцюбинського художн1й 
стиль - як "найкращ1 длосягнення Його доби"; творчасть 
Копюбинського - як "одне з найц1нн1ших надбань дофреволюц1й- 


нот укратнськот культури" .69 


66Якубовський, "До питання про психо1деолог1ю твор- 


чости Мих. Коцюбинського", стор. 16-17. 
67якубовський, "Рафа тогдапа' Коцюбинського та наше 
Е т, С. о. 


68Якубовський, "До питання про психо1деолог1ю твор- 
чости Мих. Коцюбинського", стор. 22. 


69$. Якубовський, "Проблема села в творчост1 Мих. 
Коцюбинського", Критика, ото), сто. '40-5Г. 
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Якубовський, п1дсумовуючи вс1 критично-пол1тичн1 
оц1нки св1тогляду Коцюбинського, ц1лком слушно засуджуе 
суперечки л1тературнот критики про тенденц11 пол1фтично- 
громадськ1 в творчому дор1бку письменника. В1н справедливо 
заперечуе визнання творчости Коцюбинського як "активного уеч- 
ника домагань укратнськот нац1ональнот буржуаз11", стверджуючи, 
що нема твор1в, в’ яких "в1н виступав би активним поборником 
нац1онально-пол1тичних 1 нац1онально-культурних домагань 
укратнськот буржуазат"./0 На думку Якубовського, Коцюбинсь- 
кий так само не був 1 4 нтернац1оналастом./1 УВилповалЬь 
марксистам в1н пише: 

Маючи величезний розмах що до змалювання життьових 

явищ, д1ялектичним синтетиком у свотй творчост1 

Коцюбинський н1коли не був. Цим висновком ми 

‘’ще раз спростовуемо припущення декого про 

мафткс1вський св1тогляд, або маркс1вську може й 

несвтдому, або плов лому, суть твортв. 

Якубовський вважае, що "н1хто не скаже, що цей тв1р 

[Рафа тогдапа] п1дпорядковано будь-як1й, бодай неч1тко 
окреслен1й програм1"./3 Однак в1н заявляв, що 1нтел1генц1я 


в ц1Йй пов1ст1 не виконуе в р1шучу хвилину свовст 1сторичнот 


м1с11т щодо "найменшого брата". 74 


7Оякубовський, "До питання про психо1деолог1аю твор- 
чости Мих. Коцюбинського", стор. 16-17. 


ПТам Же, ТОВ. ЬЬ, 


72якубовський, "'Рафа погдапа' Коцюбинського та наше 
ъовоголнт и" ‘стор. Е. 


7Зякубовський, "До питання про психо1деолог1ю твор- 
чости Мих. Коцюбинського", стор. 16. 


74 Там ос, Зее 
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Свотм твором "Рафа тогдапа" Коцюбинський в1дкривае 
сувору правду, оголену нав1ть в1д власних, може, найщир1ших 
бажань ТТ такою не бачити. В той час в Украфн1 л1тературна 
критика ще не розум1ла того см1ливого служ1ння беззастереж- 
н1й правд1 на баз1 св1тогляду, у зв’язку з яким Чехов 
висловив думку, що "людина т1льки тод1 стане л1пшою, коли 
показати ТИ, якою вона 6 в д1йсноста". 75 

В св1тл1 цього св1тогляду розв1нчання 1деального 
образу людини в 11 ун1версальному плян1 об’еднуеться в 
"Рафа тогдапа" з розв1нчанням 1деал1зац1т селянства, що в 
сентиментально-народницьких концепц1ях надто сильно 
закор1нилося в традиц1йн1й побутово-реал1стичн1й л1тературл. 
Ця л1тература виросла на любов1 до меншого брата, що йому 
письменники-народники сп1вчували як жертв1 сусп1льнот 
несправедливости. Рядом з цим, побутово-реал1стична л1те- 
ратура добачала в селянств1 нос1я моральних вартостей та 
представника укратнських нац1ональних прикмет 1 традицлй. 
Але насправд1 укратнськ1 селяни в Т9 стол1тт1 були далек1 
в1д т1ет 1деал1зованот картини, що тт розмалювали пись- 
менники цього напрямку. 

В пов1ст1 "Рафа могдапа" Коцюбинський розкривас укратнсь- 
кого селянина як людину, хоч 1 побиту зовн1шн1ми обставинами 
та внутр1шн1ми комплексами, але в той сам час 1 як 1ндив1да - 


з широкою гамою особистих 1 своер1дних прагнень, глибоких 


——————=А« ——Ащ——/———/—„—«”«”—«—«ж”ж—«ж—«—ж—ж- 


75[л.П. Чехов] №%е-Воок от Апфоп Спекпоу, &гапзТафе4 Бу $.5. 


Кофе11апзКу апа Ё. Моо1Т (Мен УотКк: В.И. Ниебзсй, Гис., 1922) , р. 94. 
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почувань 1 мр1й. Водночас у ц1Й пов1ст1 письменник роз- 
в1нчуе не т1льки 1люзорн1 поняття 1нтел1генц1т про селян, 
але Й власн1 прагнення та мр11Т кожно! зокрема людини, 
зумовлен1 1люзорним сприйманням д1йсности. 

Укратнське село, як окрем1шня соц1яльна верства, 
виявилося в ц1Й пов1ст1 розс1чене на внутр1шн1 антагон1- 
стичн1 групи в1д безхатн1х найб1дн1ших наймит1в до в1лносно 
заможних господар1в. Пов1сть концентфуеться навколо 
базземельнот, але з власною хатою Й городом, родини 
Волик1в. Вс1 селянськ1 постат1 та р1зноман1тн1 под1т в 
сел1 неначе в’яжуться з життям ц1ет родини. 

Як завжди, Коцюбинський 1 тут не даве докладних 
портрет1в свотх геротв. В1н тфльки к1лькома лакон1чними 
деталями, короткими штрихами малюе Тх у моментальних 
враженнях, показуючи в цей спос1б тх особливий зовн1ин1й 
вигляд та розкриваючи Тх внутр1шн1й св1т. 

Характеристика Маланки, ТТ чолов1ка Андр1я 1 дочки 
Гаф1йки окреслюеться на гострому контраст1 Тх в1дмунних 
1ндив1дуальних особистостей. Маланка живе одн1ею 1люз1ею, 
якою с мр1я про власну землю. Протилежно до Маланки, 
Андр1Й ненавидить землю. В Його уяв1, земля, як зас16 
прожитку, несе з собою вс1 небезпеки химер природи, 
неврожаю та даремнот важкот прац1. В1н живе одною 1люз1ею, 
якою е мр1я про працю на фабриц1 з тижневою гот1вкою. (Хх 
дочка Гаф1йка не под1бна свотми 1люз1ями н1 до матер1, н1 


до батька. Залюблена в Марков1 Гущ1, вона живе його 
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Коцюбинський вс1 1хн1 мр11т, як1 врешт1 приводять всю 
родину до траг1чнот катастрофи. 

Тнш1 постат1, як 1ндив1пуальн1 одиниц1, вплетен1 в 
тканину життя ц1ет родини. Вони пов’язан1 з нею не т1льки 
зовн1шн1ми под1ями, але також внутр1ин1ми психолог1чними 
вузлами однакових або протилежних пефреживань. Три головн1 
постат1, що неначе стоять на найб1льш в1длалених л1н1ях 
трикутника, - це наймит Хома, який живе в "колодяз1" 
своет ненависти до пан1в; П1дпара, заможний господар, що 
живе в "колодяз1" свого дор1бку; Марко Гуща, пропагандист 
селянських прав, як1 хоче здобути легальним засобом 
страйку. Вони д1ють на селянську масу, "розпалюючи т1 або 
1нш1 сторони селянськот псих1ки,; тягнуть усю масу за собою 
в ТОЙ або 1нший б1к".76 Тншими важливими факторами, що 
впливають на селянську масу, ве поголоски 1 чутки, як1 
приходять з-зовн1. 

Т наск1льки кожен селянин зокрема показаний як окрема 
1ндив1дуальна одиниця, наст1льки в юрб1, в1н затрачае свот 
прикмети, 1 п1длягае зб1рн1й безособов1й псих1ц1 вс1ет 
маси. Т як кожний селянин зокрема зображений в ц1Й пов1ст1 
кр1зь призму власного внутр1шнього псих1чного св1ту, роз- 
битого на широку гаму р1зних свовр1дних почутт1в, так само 
зб1рна псих1ка маси, як окрема одиниця, розбита на складний 


спектр зб1рних стих1йних 1нстинкт1в. 


76Т. Миронець, " Рафа погдапа в основних стильових вияв- 
леннях", Коцюбинський, зб1рка статт1в, за ред. Ол. Дорош- 
кевича (Харк1в-Китв: ОЛ1тература 1 мистецтво, Т9ЗТ), стор. 
ев 
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Манера 1мпрес1он1стичнот техн1ки в багатоповерхов1й 
конструкц1т широкого полотна пов1сти зливаеться в сп] в- 
звучний ритм з динам1кою зм1сту, що разом виростають на 
грунт1 1мпрес1он1стичнот методи освоення д1йсности. 

"Любимим засобом автора при змалюванн1 масових сцен 
в полллог".77 В масових сценах юрби народу злива голос1в 
одиниць виявляе загальн1 погляди чи думки вс1х, без 
р1зниц1, ким вони висловлен1. Коцюбинський використовуе 
змислов1 враження в1д такого багатоголосся для фозкриття 
внутр1шьнот безособовот псих1ки маси, що в цьому випадку 
виступае як зб1рна одиниця. Враження в1д пол1лога неначе 
просв1тлюе колективну св1дом1сть псих1ки маси. 

Маса, як необмежена ск1льк1сть р1вноварт1сних 
одиниць, на думку Гайгера, творить "аморфний агльомерат 
тобто безфофмну, незорган1зовану, нерозчленовану зб1рноту"78 
що е "депозитар1ем потенц1яльнот енергат". 79 На думку 
Райвальдла, Иодн1ею з ф1з1олог1чних функц1й маси ве саме 
абсортбувати людську особов1сть, включати ТТ в ширшу 


однасть" .80 Тим то вона мае, як пише Кульчицький, 


77ТКостенко, овор, Г 


78Цитовано в статт1 О. Кульчицького, "Психосоц1яльн1 
аспекти 'Мойсея\", Записки Наукового Товафтиства 1м. 
Шевченка, (Х\Т (Нью Иорк-Париж-С1дней-Торонто: НТШ, Свобода, 
т. 


79там же, Стори. 


0 1итовано в статт1 О. Кульчицького, "Психосоц1яльн1 
аснектйв.' Мойсея\", стор. Га, 
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"анти1ндив1дуальну 1 антиперсональну напрямлена сть" 81, . 

все "зб1говище маси в одному час1, в одному м1сц1, опано- 
ванот одним настроем, стае колискою юрби" .82 Ця сила 
енерг11т, коли 1нертна маса перем1нюеться в юрбу, може бути 
продуктивною або деструктивною. Тим то юрба зд1убна 
виконати найб1льш геройськ1 або навпаки злочинн1 вчинки. 

Тт енерг1я "може виявлятися у витмков1йЙ насназ1 одн1ет при- 
страсти, але може теж грати ц1лою гамою зм1нливих почуттав" .83 
Кульчицький говорить про процеси "псих1чного заражування", 
себто процеси г1пнози, "у яких юрба своею потужн1етю, 
ставить себе на м1сц1 г1пнотизера та викликуе настанову 
п1дданства "'г1пнотичнот г1потакс1т' в людини, що охоплена, 
юрбою" . 84 Юнг, розглядаючи цю проблему на п1дстав1 свотх 
емп1ричних досл1д1в, доводить 1снування архитип1чних 
праобраз1в у п1дсв1домост1 людини. Коли п1 архитипи в 
б1льшост1 зб1говища людей однаков1 та випливають на 
поверхню св1домости, Тх сил1 важко опертися окрем1й 

одиниц1 .85 


У "Рафа погдапа" селяни мали дв1 альтернативи, як1 


10, Кульчицький, "Психосоц1яльн1 аспекти 'Мойсея' ", 


Записки Наукового Товариства 1м. Шевченка, 156 (Нью Йорк- 
парик отанеи Торонто: “НИ, "Овооода, тэ лстор. ‘03. 


82 ам же. 


тени же ‘етор. СТАЕ 


8 Там же, стор. №. 


8) ипд, Апа1у{1са] РзуспоТоду: 145 Тйеогу апа Ригас 1се, р. 183. 
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старалися зд1йснити пров1дники селянськот маси. Коцюбинсь- 
кий пише, що Гуща говорив про сп1лку, Прок1п про волю, а 
Хома радив бити й палити ‚86 щоб досягти свот мр11т та бажання. 
"Але Гуща 1 Прок1п перемогли. Вони довели людям, що 
не треба палити та руйнувати народне добро. Не пан ставив 
будинки. Мужич1 руки складали до бруса брус, ло балки 
балку 1 все те мусить тепер служити на користь людям" .87 
Т ця альтернатива частково почала зд1йснюватися. Най- 
виразн1ше репрезентував 1 зд1Йснював 11 зр1вноважений та 
даловий Прок1п Кандзюба. Проте наприк1нц1 перемогла друга 
альтернатива - п1мстою та розбоем здобувати свободу. Про 
те, що Прокопове розум1ння селянськот вол1 не було 
сприйнятливе для загалу народу, засв1дчуве фрагмент такот 
розмови: " - Чув? Свобода, воля, а яка воля? - Хаба я 
не знаю? Бити пан1в. - Я роз1брав одразу. ОДадено волю, 
щоб чорний народ стребив пан1в. Котрий, значить, живе з 
лЮдСЬкот прац1..."88 

Перемога другот альтефрнативи зосередила в соб1 вс1 
ц1 архитип1чн1 сили, що жили в п1дсв1домост1 довгими сто- 
л1ттями в кожн1й окрем1й одиниц1 1 виплили наверх св1до- 
мости в даному сприятливому момент1. Маса перем1нилася в 


небезпечну юрбу, якот одинокою метою виявилося не досягнення 


86. Копюбинський, "Рафа погдапа", Твори, т. 2 (Нью-Йорк: 
Внигооплка, ТЭО) стор, би. 


87 там же, стор. 8Т. 


88 Там же, озов. 79. 
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свотх людських прав 1 прагнень, а злочинна п1мста над тими, 
що в1ками знущалися над нею. 

При к1нц1 другот частини "Рафа погдапа" Коцюбинський 
виявляс глибоке знання ц1в1т руш1йнот сили озлобленот юрби, 
для якот найб1льшою рад1стю було побачити пана в постолах, 
або як в1н працюёе в стайн1 чи на пол1. Локазом цього в 
також п1дпал мастку пана, пос1в1в, фабрики та нищення 
нав1ть приватного дому. Все те, що було збудоване 1х 
власними руками 1 мало`Тм належати, вони руйнували з 
осатан1лою привемн1стю. Отже архитип1чною силою була в 
першу чергу п1мста, а не нам1р зм1нити пануючий порядок, 
який позбавляв Тх справедливости. 

Архитип1чний потенц1ял енерг1т д1яв з такою деструк- 
тивною силою, що коли юрбу врешт1 опанував сл1пий стих1йний 
страх перед зорган1зованою силою - страх, що "родив 
п1 дласть" 89 вона длоконала самосуду над тими, яким сама 
зразу дов1рила пров1л. Цей психолог1чний процес, що в1д- 
бувся серед укратнських селян, може х1ба пояснити т1льки 
довгов1кова неволя панщини, упокорення та страху, що з1 
вс1ма ТТ псих1чними комплексами жила пост1йно в найглибщих 
надфах п1дсв1домот псих1ки народу. 

Лля пояснення такого психолог1чного процесу маси дуже 
п1каво анал1зуе А. Камю т. бунту римських гляд1ятор1в- 
нев1льник1в п1д проводом Спартака. Страх, що опанував 


переможну юрбу невафльник1в перед видом мур1в Риму, перед 


89там же, стор. 
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упорядкованою силою, яка в д1Йсност1 була вже дуже слабою, 
можна пор1вняти, на нашу думку, до страху, що опанував 
селян п1д впливом чуток про прих1д козак1в на допомогу 
землевласникам. Юрба доконувс жахливого самосуду над свом 
проводом 1 так само нев1льники убивають Спартака,90 як про 
ц1 давн1 под1т розпов1даве Камю. 

Яку глибшу правду в1дкривае ця жахлива д1йсн1сть? 
Чи були укратнськ1 селянськ1 маси готов1 до рац1ональнот 
боротьби за свот соц1яльн1 та нац1лональн1 права? Чи м1г 
Коцюбинський, побачивши таку д1йсн1сть, створити хоч натяк 
на синтезу майбутности селян, як цього домагався Якубовський? 

Коцюбинський не знав 1 не м1г передбачати, як1 
насл1дки принесе майбутня революц1я. Але в1н у свотм 
твор1 розкрив цю безнад1йну майбутн1сть. Останн1 рядки 
пов1сти немов показують образ тепер1шнього села, над яким 
Й дал1 тр1паються "зор1, наче в небесному аквар1ум1 ... 
ЗОЛОтТ1 рибки" ‚91 — недосягнена Тафа погдапа 1люз1Й та мрлй. 

Збагнення того, що принята правда в в д1йсност1 
1люз1ею, приносить з собою дуже багато розчарувань в житт1 
та часто осам1тнюе людину. Питання д1йсности та 1люз11 
насувае нову проблему про 1зольован1сть та самотн1сть 


людини в творах Коцюбинського. 


З0д. Сатиз, С2Хомфек 2Бипфомапу (Рагу2: Тпзфуфиё ЕТ{егасКк1, 1958), 
Зе. 21-22. 


91 коцюбинський, "Рафа погдапа", стор. ТО7. 
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ПТ. ПРОБЛЕМА ТЗОЛЬОВАНОСТИ ТА САМОТНОСТИ ЛЮДИНИ 


Анал1за к1ллькох ключевих твор1в Копюбинського вияснюе 
св1тоглядовий п1дх1д в освоенн1 д1ийсности 1мпрес1он1стами. 
Повед1нка людей виявляеться часто поз1рною, Тх правда 
оманною, а натом1сть в розкритт1 внутр1шнього св1ту постав 
тх справжня 1стотн1сть. Плфзнання голот, суворот правди, - 
сут1 явищ 1 людей, лемаскування Тх зовн1шньот позарности, 
з черги викликав 1золяц1ю людини в1д цього зовн1шиньо- 
1люзорного св1ту. Таким чином, самотн1сть людини серед 
хаосу 1люз1й цулковито виправдана. Вона наскр1зь проникав 
творч1сть 1мпрес1он1ст1в та твори Коцюбинського. 

Вистачить пригадати так1 обговорен1 вже твори Коцю- 


бинського, як "Лялечка", "Подарунок на 1менини", "См1х" чи 


"Рафа тмогдапа". Кожна з д1йових ос16б живе там у свотй 
власн1Й лялечц1 1люз1й, в своему власному "колодяз1" часом 
нав1ть неусв1домленот самотности, аж врешт1 випадков1 
потрясаючо спонтанн1 враження в1д д1йсности розбивають цю 
пкаралущу 1люз1й, демаскують поз1рн1сть та ще б1льше 
осам1тнюють людину. 

Геротня етюду "Лялечка" живе в шкаралущ1 несв1до- 
мости свого глибокого почування, в "колодяз1 1зольованости" 
не т1льки в1д зовн1шнього св1ту, але теж 1 в1д своет 
власнот св1домости. Застрягши в павутиння 1люз1й, вона аж 
тод1 може знайти контакт з оточенням, не усв1домлюючи ан1 
свого кохання, ан1 справжньот д1ийсности. Плзнання ц1ет 


правди в таким сильно потрясаючим переживанням, з яким 
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нагло завалюеться вся збудована РаЁфсою вежа 1люз1й, що 
робить почуття осам1тнення ще б1льше болючим 1 нестерпним. 

Конфл1кт м1ж батьком 1 сином в опов1данн1 "Подарунок 
на 1менини" лежить у тому, що вони 1зольован1 один в1д 
одного ц1лим комплексом душевнот настанови 1 власнот пси- 
х1чнот конституц1т. В д1йсности вони живуть у двох р1зних 
св1тах. П1знання ц1е1т правди зривае маску 1х 1люзорнот 
тотожности та взаемного дов1р’я 1 будуе ст1ну 1зольованости, 
в1дчужености, нав1ть ворожости м1х ними. 

В опов1данн1 "См1х" наймичка 1 працедавець 1зольован1 
свотм соц1яльним становищем. Шх дос1 видима зовн1иня 
приязнь виявляеться такою ж 1люзорною, як 1 Тх внутр1иня,. 
дотепер принята за правду, в1ддана взаемна прив’язан1сть. 

В пов1ст1 "Рафа тогдапа" самотн1сть людини сягае так 
само соп1яльно скривджених людей, що живуть у тому ж 
самому сел1, об’еднан1 такими ж самими проблемами боротьби 
за 1снування. Самотн1сть у громад1 та в родинному 
середовищ1, що так виразно накреслюв життя Маланки й 
Андр1я, навантажена вселюдською проблематикою. В ц1й 
пов1ст1 автор показуе приняту правду як 1люз1ю, нанизуючи 
моментальн1 враження в сплетених конфл1ктами под1ях. В1н 
демаскуе ТТ так у св1домости поодиноких ОСТ, ЕЕ т В илй 
мас1 народу. В призм1 переживань 1ндив1д1в 1 юрби, як 
однаково емоц1йно ен а: п1лости, виявляеться проблема 
самотности в пост1йному конфл1кт1 правди з 1люз1ею. 
Неминуча залежн1сть одного життя в1д впливу "теч1т" дру- 
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шляхами розчарувань 1 терпи1нь. Нещира зовн1шня прихиль- 
н1сть, безоглядн1сть лицем1рства людей, а водночас 
ц1лковита нетолерантн1сть у взаемов1дносинах ще б1льше 
осам1тнюе людину. Про все те, що позбавляе людину 


особистот свободи, але зв’язуе ТТ необх1дностями, пише 


Коцюбинський в етюд1 "[{егте770":;. "Я чую, як чуже 1сну- 
вання входить в моб: «Таки ти ставш мент на дороз1 1 
уважавшь що? масш на’ мене право. 1... ‘Я живу не так, як 


хочу, а як ти мен1 кажеш в твотх незлёченних 'треба", у 
безконечних 'мусиш' ".1 | 
Проблему залежности одного 1снування в1д другого в 
путах самотности висв1тлюе письменник в опов1данн1 "Що 
написано в книгу життя". Близьк1сть м1ж сином 1 мат1р’ю 
усувають не т1льки голод 1 нужда, але теж безоглядна, 
байдуж1сть, що дихае атав1змом предк1в. Людина 1 природа 
живуть однаковим 1нстинктом неподоланости жорстокого закону. 
Син вивозить стару нем1чну мат1р зимою в гай, як у давнину 
вивозили в л1с, або на поле 1 там покидали, поки 


не прийде смерть. Нащо життя старому? Старе 
мусить вмирати, молоде жити. Так все на св1тф1. 


Старе листя спадае, молоде наростае. Зима гине, 
як надходить весна, зерно гние в земл1, випускаючи 
парость. Так все велеться, вадколи свт. 


Мати не оскаржуве свого сина, вона сама вже хоче умирати, кажу- 


ви ИГ не буде... . 5 бану пооинусь та и оду: 


Тм. Коцюбинський, "[пфегте270", Твори, т. 2 (Нью-Йорк: 
Ивигоспелка, Тобол, стор 2-38. 


2 м. Коцюбинський, "Що написано в книгу життя", Твори, 
т. 2 (Нью-Йорк: Книгосп1лка, 1955), стор. 288. 
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'Мат1нко Божа, не суди сина, суди нужду людську'... На те не 
зважай, що скажуть люди. Як 6б1да прийде, де тод1 люди?.. 
Нема... Загибай сам..." 3 

Однак самотн1сть старот матер1 тим б1льше безжал1сна, 
що син вир1шус забрати ТТ ще живу з гаю назад до дому та 
заставити п1в городу на влаштування похорону 1 поминок не 
тому, що спомини доброго материнського серця нагадують 
йому дитинство та, що "щось холодне залоскотало п1д 
грудьми", коли уявив соб1 як вона "лежить в гаю самотня, 
на холодн1м лож1, як п1дстрелений птах, дивиться в небо 
кр1зь сльози", 1 не тому, що св1лом1сть говорить йому 
и.о. про грфх,; про душу, про молитви церковн1; христи- 
янськ1 звичат. - Шануй батька 1 мат1р твою,..", а тому, 
що пригадав бенкетування в час1 посмертних поминок 1 вже 
тепер думками "поринав в гом1н, в тепло голос1в, у смак 
маснот страви, у свято 1 рад1сть живого т1ла".4 

Де подллася людян1сть людини, тисячор1чний р1ст 11 
духовности, визволення з пут тваринних прим1тивних 
1нстинкт1в? Невже в так1й сполуц1 з природою шукав Коцю- 
бинський гармон1йности буття, 1деального життя людини, яку 
так часто п1дкреслювала укратнська критика? 

В повфст{ "Т1н1 забутихопрелкав"ст1на атав1зму сивот 
давнини покривають присмерком осам1тнення д1йових о0с16. 


В укратнсь1й критиц1 чомусь виробилося переконання про 


Зтам же. 


4 Там же, стор. 294-95. 
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поворот Коцюбинського на вершинах творчости до традиц1йнот 
1деал1зац11 життя, - до романтики в зображенн1 народного 
побуту 1 села. Критики добачали в ц1Й останн1й баульш1й 
форматом пов1ст1 1деально-романтичну, фантастичну казку 
пасторального характеру, з могутн1м гимном в честь при- 
роди. На п1дстав1 тематичних под1бностей трагед11т кохання 
Лукаша з Мавкою в "Л1сов1Йй п1сн1" Лес1 Укратнки з траг1ачним 
коханням Твана з Мар1чкою в "Т1нях забутих предк1в" 

Михайло Марковський стараеться довести неоромантичн1 тен- 
денц11 в обох автор1в та Тх "однакове сюжетне Й 1дейне 
оформлення" .6 Однак загадкова причина зречення 1мпрес1о- 
н1стичного св1тогляду та переродження Коцюбинського 
наприк1нц1 його життя в напрямку неоромантичнот теч1т до 
сьогодн1 критикою не з’ясована. 

Ми думаемо, що такого переродження Коцюбинський 
н1коли не пережив, залишаючися в1рним тим самим св1то- 
глядовим переконанням у СВОТЙ творч1й прац1. Неоромантич- 
на драма Лес1 Укратнки е казкою, яку осв1тлюве одна пров1дна 
1дея. Автофка сама назвала ТТ февр1ею 1 побудувала тт на 
романтично-фантастичн1й концепи1т, що природа може бути 
одухотворена людиною, себто може отримати в1чно живу 


людську душу, проте тод1 т1лесно умиравс так само, як 1 


5 п. Златоустов, "Тдеал1зац1я чи жахлива д1йен1еть\, 


Червоний шлях, 4 (1929), стор. 165. 


6 М. Марковський, "'Лфсова п1сня' Лес1 Укратнки Й 
'71н1 Забулих предк1в' М. Коцюбинського", Записки 


Наукового Товариство 14м. Шевченка, 99 (1930), 
СПО ог. 
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людина. Мавка в ц1Й казц1 персон1ф1куе природу. Вона 
жила б в1чно, коли б не отримала через любов до Лукаша 
людськот душ. Тншими словами, пише В1ктор Петров, в 
твор1 Лес1 Укралнки "природне перетворюеться через вт1лення 
в ньому иншого, людського принципу" .7 Така фантастична, 
концепц1я суперечить творч1Йй естетиц1 Коцюбинського. Перш 
усього, як вже в 1ншому розд1л1 було сказано, Коцюбинський 
в1дкидае всяк1 суб’ективн1 теор11т, а завжди зображае 
реальну д1йсн1сть життя. Тим то його метода освоення 
дайсности побудована на ц1ллком 1ншому принцип1. 

В "Т1нях забутих предк1в" письменник зображуе таку 
д1иснасть, яку в1н и селах Гуцульщини. Все те, 
в що селяни в1рили, що було нерозлучним складником 1х 
1снування, мус1в письменник силою факту вплести в свою 
пов1сть. Нав1ть привиди Твана, як1 глибоко зв’язан1 з 
народними пов1р’ями про щезника, нявок, Чугайстира та 
Янших л1сових демон1в з’ясован1 вже на початку пов1сти 
словами його матер1 про зародок якотсь вродженот псих1ч- 
нот недуги: "Дивиться перед себе, а бачить якесь далеке 1 
нев1ломе н1кому, або без причини кричить".8 Мати бачила, 
що ТТ литина "була чудна" 1 думала, що, очевидно, при 


пологах було не обкурено десь хати 1 не засв1чено св1чок, 


7В. Петров» 110083 питона” в; Леся Укратнка, Твори, 
т. 8 (Нью-Йорк: Видавнича Сп1лка Тищенко-Б1лоус, 1954), 
Ото: в 


ЗМ. Коцюбинський, "Т1н1 забутих предк1в", Твори, т. В 
(Нью-Йорк: Книгосп1лка, 1955), стор. зат. 
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тому "хитра б1сиця встигла обм1няти ТТ дитину на свое 
б1шеня"9 Галюцинац11 щезника 1 цап1в з’являлися Тванов1 
в дитинств1, обливаючи його жахом, а п1зн1ше обертались "в 
кор1ння дерев, повалених в1тром" .10 Вони повернулися ще 
раз в Його дозр1лому в1ц1, коли Тван був на полонин1: "Т 


ось та смерека закурилась 1 почала рости. Росте та Й росте - 


1 ось виступив з нет якийсь чолов1к. Став на поляни1, 
б1лий, гвисокий, 1 гукнувоназадосебе у ле. хаосе, Ван [Тван] 
показував 1ншим [гуцулам], але т1 дивувалися: '- Де? 


Сама лиш мряка' ".11 

Хвороба, що на короткий час з’являлась 1 зникала, 
перемогла Твана вже в його ц1лком дозр1лому в1ц1. В1н 
нид1в 1 сох, втрачаючи силу 1 не з туги за Мар1чкою, бо 
в1н перебол1в 1 забув про нет, займаючися довгими роками 
свотми господарськими справами, а "саме плекання маржинки 
сповняло рад1стю [Його] серце" .12 В1н нид1в 1 сохяхтакох 
не тому, що вс1 говорили про Палагну та Юру. Тван 
одружувався не з любови з Палагною, 1 не тому, що "був жад- 
ний багатства", а через те, що "треба х було газдувати" .13 


Тван не був заздр1сний за свою дружину, а все ж таки в1н 


Этам же. 

10 там же. стор э94. 

1 там же, стор. 342-43. 
12 там же, стор. 349. 


1З3Там же. 
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сам дивувався ц1йЙ зм1н1 в ньому: "Що сталося з ним? Сили 
покидали його, оч1, як1сь розпорошен1 Й водянист1, глибоко 
запались, життя втратило смак. Нав1ть маржинка не давала 
колишньот втахи". 14 Хвороба посилювалася у зв’язку 13 
зб1гом в1дпов1дних обставин. Принята загалом в1ра у ворожбу 
викликаве в ньому думку, що його наврочили, що "се х вони 
на нього змовлялись!.." Тван спершу вибухав гн1вом, але в 
ньому вже не було життевот сили. Ван був хворий, 1 
"червон1 круги л1тали перед Його очима та розпливались по 
горах". 15 Сильн1 напади галюцинац1й, що спл1талися 31 
споминами минувшини, з його коханням до Мар1чки та 
забобонами 1 пов1р’ями, як1 глибоко закор1нен1 в псих1ц1 
вс1х гуцул1в, довели його врешт1 до смерти. Тван, почувши 
голос Мар1чки, иде за ним 1 падаве у провалля. 

П. Златоустов, заперечуючи 1деал1зац1ю гуцульського 
життя в "Т1нях забутих предк1в", де, на думку 1нших 
критик1в, людина в "чудовий екземпляр перв1сного зв1ря", 
живе незасм1ченими ще, хоч прим1тивними, але здоровими 
1нстинктами повного життя 16 пише: 


<> 


Ми вже бачимо, яка важка Й лиха ця спадщина. Темря- 
ва, лвов1рство, забобони, дик1 звичат, кривава 
помста . . . ось який спадок д1стали сучасн1 гуцули 
в1л свотх предк1в. Т читач не захоплюеться життям 


цих т1ней, не милуеться ними, а бажае, щоб людина як 


14 ам %Е, сто. +0. 
15Там же, стор. З6Т. 


16 Златоустов, Сто 19. 


р И ы А А ти’ п 
1 № в я У 


ы 
ВТ № 
: | в а й . ый . го 
у РИ А Е рп 
г и р р ‚’ й ИА 
ъ м 1 


чи 


нем Фин ое зоотана ор" ме РУ Чаи ва 
`ояоднат уЕтоннедой в ешо 0т 80$ вой ШРО". оной" 


вкяевк вн. винам атфазН явмо опатачтв АУТ в4Я 

&Ё УЯБВ"' а ч ЗОВЕВЯЯЕнНоОй воочёвх м, инхёта- ‚$0 
чЭхоЧое 1. вата моцаетее‘втанааП  сниавто0о хинкЕаовАЕа 

нон ж ей ов ‚чичеофарн опой ов ‚олыти Тмовн в 

& эхо зиознт авхтов8 тачена. ва! ",тасньаквомЕ олоа 


Е „Веасаях ати 811 о онкио Товотткх оу ен ожи 
, 
оп зомиванковос вт вывро сотой дэдеп вкатги виочя во 


5 ВаНКВТЕКНЫ СИ ‚Ыовнклаевн ЗАВИЕН тзавко СГ. ха 
„| #8 


эт няр1азмМ ок мвннвхох отоН Е укиашатним ниве 
= 

ДЁХиОп & ДНЯ ОНВЕ ООО т ТЯв с вмА"ЧЬвВОЙ Умлно чем 
НИЗУРОЛ сНВаТ —‚мтаомо ок БлыэсЕ 910 нкевод ‚арии 


‚адпрасач 1 ввВАеП Е МЕН ВЕ ок ахезаамию о 
‚отохасакцихт офрвотраекг притрецосве воточотаие ДеЛЬЯТ 


О ® 


хншн+ диск вн о‹эд ‚"ертядэчи хыау0е хот". вла 
‚“Ваев отонофачей чаипмазяз Иннолуе" ь занлыв ‚а чи. 


ТИ 
БМкЗОЧОНЕ 915 ‚нмннаютЕмваи рох ‚Эд нор моваен 


зэшив о ЭГ зттиж отонеби нывтхннтб) в. 

| к у 
| ь } у 

-вамэт, „ванрхапосви вхки #8 вяжра вк ‚омнуивЭ жа нм яр. 
ВЕЗЕНЧЯ ‚ТВНЯН= Рин ннодобяс ‚оаточЕнснЕ (с в6. вы. -. 
мии фновуцо ниВТОГА ЗОХВиО Виа аэ0 ‚ ВТОМОЙ | 


ВОт Охве вн эБтТны |] ‚5тидэци хтово ца ре 
?\А ВВидих ОО ‚ЭВЕВО БВ ‚„ЫМЫЕ Е06то та 
и | | —А— 


‚205 „чото сх мат" 
‚ 


‚ТЭЕ „чото Вы 


® 
# 


86 


найшвидше визволилась з цих духовних кайдан1в, 
якими забут1 предки обплели свотх нащадку1в. 


Коцюбинський занотовуе в свотй записн1Й книжц1: "Я не 
забобонния... ... . вс1 груб1 забобони я одкидаю" .18 Тому 
ясно, що письменник не захоплювався ними, але в1н мус1в 1х 
висв1тлити в "Т1нях забутих предк1в", бо вони е глибоко 
закор1нен1 в псих1ц1 гуцул1в. Страх перед незрозум1лими си- 
лами природи викликував забобони в перв1сн1й прим1тивн1й 
людин1. Глюстрац1ею для цього ве залишки поганських 
звичатв, як1 ч1тко зображен1 на стор1нках пов1сти. Най- 
виразн1ше бачимо Тх в р1здвяних звичаях, в кресанн1 
"живого вогню" на полонин1, в боротьб1 мольфара-Юри з 
силами бур1 1 т.д. 

Отож у "Т1нях забутих предк1в" природа в ворогом 
людини, якот вона ботться 1 з якою вона пост1йно мусить 
змагатися. Навпаки, в "Л1сов1й п1сн1", коли людина живе в 
згод1 з природою, вона не е самотньою, бо природа помагав 
тй. Шобатльше, людина визволяеться в1д утилутарних погляд1в 
1 рятуеться, коли "починав жити з природою одним життям" .19 
Коцюбинський не висував у свотй пов1ст1 н1якот фантастично- 
романтичнот 1дет, а показав д1йсн1сть такою, якою вона в 
справд1 на гуцульських г1рських селах. В1н показав також 


реальн1 наслфдки ц1ет прим1тивнот д1йсности, де "так Йшло 


17 там ве, стор. 165. 


18коцюбинський, ИЕ аниснот книжки, стор. 94. 


19 Петров, стор. 159. 
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життя, худоб’яче Й людське, що зливались докупи, як два 
джерельця у горах в один потак" .20 

Т мимо ц1ет г1ркот правди, читач захоплюеться пов1стю 
Коцюбинського. В1фн захоплюеться кожним майстерно змальо- 
ваним образом гуцула чи гуцулки. В кожному враженн1, в 
кожному найменшому детал1, в ус1х взасмозв’язках м1ж 
селянами, в 1х мов1, в м1кроскоп1чному прониканн1 в суть 
под1йЙ, в глибину душ1 кожнот д1йовот особи, розкривавсться 
широка панорама життя. Водночас кожну стор1нку твору 
засипав автор зливою мерехтливих барв природи, - чудовою 
дикою красою укратнських г1р. Однак ц1ею пов1стю показав 
Коцюбинський, в якому 1люзорному та самотньому св1т1 ще 
живуть гуцули та, що Тх внутр1шн1й св1т ще ш1льно 6 
оброслий шкаралущею атав1зму давнини, - т1нями пращур1в. 

Т, розкривши сувору д1йснасть 1х життя, стираве ще одну 
1люзорну маску про 1деальн1сть такого життя в уяв1 
укратнського 1нтел1гента. 

Коцюбинський, як 1 завжди, не розв’язуе проблем, а 
т1льки ставить Тх; в1фн н1кого ан1 н1чого не засуджув, не 
обвинувачуе, а т1льки розкривае правду. Письменник 1 тут 
показуе людину з ус1х ТТ стор1н, а не тальки з одного кута 
зору. Тому образи Його персонаж1в виходять натурально з 
ч1тко п1дкресленими рисами тх 1ндив1дуальности. Його 
1мпрес1он1стичне освоення д1йсности проникаве ввесь тв1ф. 
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к1нцевим фрагментом пов1сти. 

Так само дивиться Коцюбинський 1 на природу, не при- 
крашаючи 11 фантастикою романтики. Св1тло-т1нь мефежить 
душу, життя людини та вс1ет природи. 3 однот сторони 
сяюча краса, що захоплюе письменника, так як 1 вс1х 
1мпрес1он1ст1в, а другогот - жорстока боротьба за 1сну- 
вання, оперта на закон1 перемоги сильн1шого. Тому сам 
образ природи побудований в творчост1 Коцюбинського на 
ц1лком 1ншому принцип1, як у неоромантик1в. В1н н1коли не 
е в1докремлений в1д псих1ки людини, але вплетений в 
структуру твору як ТТ орган1чний складник. 

Однак сам письменник, глибоко заглянувши в душу 
людини, п1знавши наскр1зь тт внутр1шню суть, розкривши 
най1нтимн1щ1 тайники ТТ псих1ки, втомлюеться людьми. Пя 
втома 1 осам1лтнення висловлена у фрагмент1 "Утома" з циклу 
"3 глибин": "Душа моя втомлена, 1 навать той жаль, що 
почуваю, нагадув лиш усм1х, застиглий на обличч1 мерця..."21 
Тому не обвинувачення чи сп1лвчуття 1 нав1ть не намагання 
спасати, а тафльки туга за спас1нням проступае мелянхолуйним 
л1ризмом кр1зь всю Його творчуеть. 

Другу проблему самотности людини, самотности косм1чнот, 
вже виразн1ше розкривавс Коцюбинський у фрагмент1 "Мене гн1- 
Аве Автор говорить у цьому фрагмент1 про те, що в1н 
живе "двома життями 1 одно явне, таке здласться правдиве, щире 


.. ‹.а пруге потаемне, глибоко заховане, як и14дземн1 води". 


21М. Коцюбинський, "Утома", Твори, т. 2 (Нью-Йорк: 
Инигобиянажьт 955), стор. 109. 
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Ця друга сторона життя для письменника с ц1лою сферою 
почувань, як1 остаються при ньому. Таким чином, нав1ть 
дуже близьк1 люди залишаються все-таки далекими Й чужими. 
Це в, на думку Коцюбинського, "в1чна, нерозгадана загадка 
життя, тиха Й глибока дъуама людини" .22 

Свою кризу втоми 1 ЧТ остаточну перемогу переживае 
письменник в етюд1 "п{егте220". Як же 1накше вона звучить у 
Мопассанов1м твор1 "На вод1". В1н н1коли не зазнав душев- 
нот перемоги Коцюбинського. На краю розпуки Мопассан пише: 
"Треба бути сл1пим, п’яним в1д тупих гордощ1в, щоб уважати 
себе за щось 1нше, як тварину, т1фльки трохи проти 1нших 
тварин вищу" .23 В1н переконаний, що люди гидк1, що людина 
з ус1фх пор1д найстрашн1ша. ЗВвесь щоденник Мопассана - 
це один крик розпачу та болю 1 туги: "Чому ж таке страж- 
дання в1д життя, коли люди здеб1тльшого почувають в1д нього 
задоволення? Чому гризе мене нев1дома мука?" 24 Т сам соб1 
в1дпов1дае: "Ибо розум1ю 1 страждаю в1д усього, шо 6, бо 
занадто його знаю, а найб1льше тому, що бачу його в соб1 

.'25 Його крик розпуки супроводить почуття радости з при- 


чин самоти та втеч1 в1д людей. "Почуваю в соб1 [м1ж 1ншим, 


22. Коцюбинський, "Мене гн1тить", Твори М. Коцюбинського, 
Видання друге, ред. С. 6ефремова (Харк1в: Державне видавництво 
окретни, ПО, И. 


23 т: де Мопассан, "На вод1", Твори у восьми томах, 
т. 6 Тв же Дно тооь СЭТ), стор, 229: 


24 там же. СТОБь 4. 


25 там же. 
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каже ван] сп’ян1ласть в1д самоти, тиху сп’ян1л1еть спо- 
кою, якого н]1]хто не порушить" .26 Проте ця втеча в1д людей 
також не дае йому заспокоення. Наскр1зь агностично- 
позитив1стичний св1тогляд Мопассана апр1ор1 в1дкидае все, 
що не можна сприймати змислами. А його змисли н1чого не були. 
спроможн1 сприйняти в безмежн1й тиш1, "що зн1малась в1д земл1 
до з1рок", кр1м. рип1ння блоку на щогл1. Воно здавалося йому 
однозвучним 13 стогоном власнот душ1, що "н1би зазублене лезо 
пиляе . . . [Яого] серце".27 Нерозум1ння цього внутр1шнього 
голосу викликаве в ньому ще б1льшу розпуку, самотн1сть та 
здивування: "Шо це? Це голос, що безперестанку кричить 
У наш1й душ1 та докоряе нам пост1йно, невиразно Й скор- 
ботно . .-. щослокоряе нам 1 за те, що ми зробили, й за те, 
чого не зробили ‚28 

3 б1ограф1чних даних дов1луемося, шо жахлива недуга, 
сиф1л1су зломила сильне здоров’я Мопассана 1 в середньому 
в1ц1 в1н, збожевол1вши, помер. В той час, коли почали вже 
проявлятися насл1дки хвороби у форм1 галюцинац1й, в1н 
написав св1йЙ тв1р - щоденник "Горля". Галюцинац1т 
Твана, зображен1 Коцюбинським у "Т1нях забутих предк1в", 
неначе перегукуються з галюцинац1ями автора щоденника 
"Горля", хоч у ц1лком 1ншому тематичному обробленн1. 


Мопассан у цьому твор1 в1ддзеркалив свот власн1 галюцинац1т 


26 там же, сторе ТО, 
27Там же, стор. 246. 


28Там же, стор. 246-47. 
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та свою боротьбу з недугою. Коцюбинський зображуе галюци- 
нац11т Твана, що в зв’язан1 з1 споминами героя та з глибоко 
закор1неними в Його псих1ц1 народними забобонами 1 пов1р’ ями. 
Звичайно, ми не робимо н1якот паралел1 м1ж цими двома 
творами, а хочемо т1льки показати, як появу надприродних 
сил розумфли 1мпрес1он1сти. Мопассан висловив це у 
згаданому щоденнику: 

Який же то малосилий наш розум 1 як в1фн лякасться 

й потьмарюеться, коли ми надибуемо на не досл1джене 

1ще явище! Зам1сть простого висновку: "Я не 

розум1ю цього, бо причина факту мен1 не даеться", - 

ми зараз же Виа имо жахлив1 тавмниц1 та над- 

природн1 сили. 
Мопассана розривали дв1 сили: його хвороблив1 галюцинац1т 
та в1311, як1 в1н в д1йсност1 бачив 1 чув, та св1фдоме 
заперечення Тх правдивости. В такому стан1, в1фн втл1кае в1д 
самотности 1 повертаеться до людей: "Справд1, самотн1сть 
небезпечна для ум1в, що ненастанно працюють. Треба, щоб 
нас оточали люди, як1 мислять 1 розмовляють. Як ми 
лишаемось довго на самот1, то виповнюемо порожнечу фанто- 
мами" .30 

"Тмпрес1тон1ст в пантетстом" , 31 твердить Рафаель 1 
пише, що 1мпрес1тон1ст завжди намагавться розп1знати ту 


законом1рн1сть, що створила 1ндив1дуальне 1снування та 


приклоняеться перед ус1ма формами 1 виявами буття. Однак 


2971 де Мопассан, "Горля", Твори у восьми томах, т. о 
просторы 5 
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в1н не намагавсться н1якими 1деолог1ями чи ф1лософськими 
системами рятувати людину, а залишавс ТТ в стан1 самотности, 
в як1Й вона ве створеною. Тим то 1мпрес1он1ст нав1ть не 
сугеруве н1яких рецепт1в для рятунку людини, а т1льки 
показус тугу за спас1нням, що живе в душ1 людини .32 

Як ставить цю проблему, не розв’язуючи ТТ н1якою 
1деолог1ею, Михайло Коцюбинський? К1лька фрагмент1в 1 три 
головн1 твори "[пфегте7гто", "Сон" 1 "На остров1" висв1тлюють 
це питання. 

Коцюбинський не намагасться розгадати розумом того, 
що не в можливе, але свотми змисловими враженнями в1д 
д]исности в1н емплрично п1знав, що св1тло-т1нь в неминучим 
компонентом природи, всього життя на земл1; що св1тло-т1нь 
е також пост1йним складником людськот психлки. В етюд1 
"]пфегте770" говорить в1н про вс1м в1дому правду: "З тьми 
‘’нев1домого' з’явивсь я на св1т - 1 перший в1ддих, 1 перший 
рух м1й - в темряв1 матернього лона. Т дос1 той морок над1 
мною пануе - вс1 ноч1, половину мого життя ‚, . ‚ "33 Темряву 
матернього лона в1н сп1лвставляв з темрявою ноч1. Кожна 
людина, що народилася з темряви лона, живе дал1 одну 
половину свого життя в темравзт 091, а другу. в СВТ 
дня. ОМЛог1ачним висновком цього е панування св1тло-т1ней в 
серц1 людини, яке спричиняве ТТ самотн1сть на земл1. Под1л 


серця на дв1 частини 1 свою тугу за спас1нням людини 


ЗЗкоцюбинський, "Тпфегие2т2о", тор. 239. 
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зображуе Коцюбинський в короткому фрагмент1 "Сон"; 

Снилось мен1 - чи х снилося мен1? - що в грудях у мене 

лиш половина серця. - Де друга? - мучився я. ... 

Широкими св1тами, потоком життя, м1ж натовпом Й тиском 

мчав я розд1лене серце, 1 скр1зь ввижалась мен1 р1дная 

половина. . . о. Та я помилявея. Крал не зростались: у 

ц1леве серце, а все було дв1 половини. 

Невипадково в творах Коцюбинського вс1 враження, як1 
людина не може пл1знати змислами, а т1фльки при допомоз1 
досв1ду своет власнот псих1ки, в1дбуваються у сн1. 
значення мар1нь у сн1 докладно вияснюе Юнг. В1н твердить, 
що процеси п1дсв1домости, як1 в пост1йно активними, най- 
краще людина сприймае у сн1. На його думку "марення [п1д 
час сну] н1чого не приховуе; ми т1льки не розум1емо його 
мови" .35 "Природа не поповюе помилок. Пфравильн1сть 1 
помилков1сть - це людськ1 категор1т" .36 Природа пост1ино в 
активною. Сон в т1льки спалахом, або обсервац1ею пост1ийнот 
псих1чнот Е Ве Е стала видимою в даному моменту" .37 

В такому момент1, у сн1, Коцюбинський побачив те, що 
пережив 1 досв1дчив та згодом в1дтворив в етюд1 "[тфегтег7то". 
Кульм1нац1йна криза душ1, якот не м1г перебороти Мопассан 1 
яку зобръазив в новел1 - щоденнику "На вод1", в також 


кульм1нац1йною, але перебореною 1 зображеною Коцюбинським 


в етюд1 "[тфегте7то". 


За. Коцпюбинський, "Сон", Твори в трьох томах, т. в 
киесие Лефирой ТФ@ЫН, стор. 9. 


35) ипд, Апа1у{1са1 Рзуспо1оду: _1%5 Тйеогу ап Ргасё1се, р. 92. 
Збть1а., р. 95. 


З71Ь1а. р. 97. 
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Цей етюд под1ляеться на три частини. Перша частина - 
це душевна криза розпачу та болю. Бунт наростав в душ1 
письменника проти людей. Дор1каючи 1м, в1н вт1каве в1л 
людей 1 хоче бути самотн1м, бо Його "серце не може б1льше 


вм1стити": 


Ти не т1льки йдеш поруч зо мною, ти влазиш всередину 
ВомЕе. Ти кимасш у мое серпе, як ло власного ‘сховку, 
свот страждання 1 сво1 болт, срозбитт над1т оф тевою 
Рон. бою жоротоеть т эв:рячт пнотинкти. — Ввесь 
жах, ввесь бруд свого 1снування.38 
Середня частина етюду, себто якраз 1п%еитегто в музиц1 життя, 
— це та переломова хвилина, - та тиша спокою, в як1й 
знаходить в1фн другу половину свого сефця: 
Я тепер маю окремий св1т, в1фн наче перлова скойка: 
стулились краями дв1 половини - одна зелена, друга 
блакитна - Й замкнули у соб1 сонце, немов перлину. 
дя там ото ще с. ‹. . НН необ: -совце - 
оередмнивоязи Бульша.н1когой ; (о. сволошкитливляться 
в небо. Вони хот1ли бути як небо 1 стали як небо. 
... Ая все йду, самотн1й на земл1, як сонце на неб\, 
1 так мен1 добре, що не паде м1ж нами т1нь когось 
третього.39 
Об’еднання довершуеться через злуку двох половин, що в 
ясними св1тлянми половинами. Св1тляна чистота, що 6 в 
зелен1й 1 блакитн1ий половин1, сполучила Тх тод1, коли 
письменник був самотн1й, коли н1ляка т1нь не перешкодила 1 
не затемнила цього зв’язку. Враження в1д волошок, що 
дивляться в небо, бо "хот1ли бути як небо 1 стали як небо" 
7 9 


в1дкривае ще одну правду: т1льки своею волею людина може 


досягти чистоти серия. 


З8Коцюбинський, "И\егтег2о", ее 
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Зовн1шн1Йй зм1ст св1домости, пише Юнг, "виникае в 
першу чергу з оточення через сприймання змислами". Най- 
глибшим джерелом зм1сту св1домости е темна сфера псих1ки - 
п1дсв1дом1сть. Ми в1дчувавемо ТТ категор1ями внутр1ин1х 
функц1й, як1 не в п1д контролею вол1. Вони в засобом через 
який п1дсв1домий зм1ст доходить до поверхн1 св1 помости .40 
Юнг запевняве, що "1снуве така р1ч, як п1лсв1доме сприймання 
або сприймання, якого ми не е св1дом1". В1н пише, що мае 
"емп1ричний матер1ял, що доказуе 1снування такого явицща" .41 
Тншими словами, Коцюбинський емп1рично пережив п1знання, 
але не зовн1шн1ми змислами, а "категор1ями внутр1шн1ах 
функц1й" душ]. 

Як бачимо з тексту цього етюду, Коцюбинський показуе 
два роди самотности людини. Перша - це самотн1сть сумна 
1 болюча, друга - це самотн1сть рад1сна 1 косм1чна. Пись- 
менник, вил1куваний з розпуки та втоми, о рад1сть 
косм1чнот самотности, пише: "Так прот1кали дн1 мого 
1п&егте770, серед безлюддя, тиш1 1 чистоти. Т благословен я 
був м1х золотим сонцем 1 зеленою землею. Благословен був 
спок1й моет душа" 42 Загалку, яка так жахливо мучила 
Мопассана, Копюбинський розв’язав не розумом 1 ‘не лог1кою 


1нтелекту, а при допомоз1 вражень в1д чистоти св1тла та 


тиш1, - в1д вс1е1т гармон1йнот краси природи. Ц1 враження 
ЧО ипд, Апа1у1са1_ Рзуспо1оду: 1$ ТНеоку ап4 Ргас&1се, р. 40. 
Ч тьа., р. 29. 
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12 коцюбинський, "Тпфегтег2о", ВРОФ неа 
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стали для нього внутрафшин1м об’явленням. 

В трет1Й частин1 "[пфегте72о", автор уже оновивши душу, 
почувае бажання повернутися до людей. Т, не тому, що в1н 
хворий 1 самота накидав Йому жахлив1 галюцинац1т 1 в13з1т, 
як у Мопассана, а тому, що в1н псих1чно здоровий 1 зр1вно- 
важений: "Я себе ловлю, що до сонця звертаюсь, як до живот 
1стоти. Невже се значить, що мен1 вже бракус товариства 
людей?"43 1 в1н повертаветься до людей, щоб знову слухати 
тх скарг 1 терплнь. Шобальше, в1н сам каже людин1 говорити, 
щоо скарги‘1тт`про те, що "п’ятеро“дтток“гололних“чомусь не 
забрала гарячка", 1 що "раз на тиждень б’ють людину в лице" 
та, що "найближча людина готова продати" 1 що "ходиш м1ж 
людьми, як м1хж вовками", розпекли "гн1вом небесну баню", та 
щоб погасили сонце Й засв1тили друге.44 

Р1зницю м1ж двома в1дм1нними самотностями, що тх 
може пережити людина, висв1тлюе Копюбинський дуже виразно у 
фтагмент1 "Самотн1й". Для людини самотн1сть може бути 
бол1сним 1 радлсним переживанням. Бол1сним тому, що 
людина 1зольована в1д 1нших, нав1ть найб1льш дорогих тт 
людей. А рад1сним, бо людина слухав тод1 сп1в1в, "яких 
н1хто не чув; то сн1вае . . . [11] душа". А 

В свотх споминах про Коцюбинського Микола Чернявсь- 


кий, згадуючи м1ркування письменника, що "на вс1 плюси е 


43 там же, стерео. 


1 Там же, стор. #43. 


45[. Коцюбинський, "Самотн1й", Твори, т. 2 (Нью-Йорк: 
Книгоспалка,”Т955)9Ретор+-Т09. 
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м1нуси" в житт1, та що життя, - це не повне св1тло, а 
св1тло-тань пише, що "1 ц1 м1нуси темнили щастя Копюбинсь- 
кого" .16 Враження в1д т1ней життя примушували письменника 
шукати глибше 1 досв1дчувати б1льше. 

В отд. "бон повертаеться Коцюбинський ще раз до 
цього питання св1тло-т1лней в житт1 людини. П1знання глибин 
людськот душа привело письменника до розум1ння неминучого 
"прокляття життя" (стоф. 312)*: Воно обростае "буденним, 
наче корою" (стор. 320), 1 без н1чиет вини, стирае Й нищить 
його красу. Воно закидаве життя "др1бним, непотр1бним, т1фльки 
грузом" (стор. 319), робить з нього см1тник, на якому жити 
неможливо. Життя без краси, без поез1т - це злочин, - 
говорить Ант1н свотй дружин1. Його дружина була добра до 
нього, але 

щодня, роками, вона т1лльки 1 дбала про його т1ло: 

щоб мав що тсти, щоб мав вигоди, довол1 одеж1, не 

застудивеся.. Не жал1зла дляднього. на часу, Нл. праца, 

Се був ТТ обов’язок, такий натуральний, що пере- 

став бути нав1ть важким. . . . Вони не сварились, 

люди тх поважали, у них не було нав1ть довг1в! 

Ота "в1чна турбота про т1фло" (стор. 312), затерла духовн1 
вартост1, затерла всю красу 1 витекла жива вода з тх життя. 
На безводному грунт1 не можна зростити кв1тку, але багато 
води у вин1 теж позбавить його смаку 48 Тому без прози не 


можна прожити, 1 без поез1т також. Де тод1 цщастя людини? 


Вона все одно завжди самотня! 


46Чернявський, стор. 50Т. 


* . . . . 
тут :‘лалЕечисла остортнок полаються в текст? при 
коротких цитатах, а при довших у виносках. 


47М. Коцюбинський, "Сон", Твори, т. 2 (Нью-Йорк: 
Внигосайлка.,.-12955.)) стор. 812. 


48Там же. стор. 19, 
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Коцюбинський знаходить 1деальне щастя людини т1фльки у 
в Ч ебули @чисте 30° >. СОАО Св тились" (стор, (303), 
говорить Ант1н в етюд1 "Сон" про себе 1 свою Незнайому. 
Т1льки таке однакове чисте св1тло двох душ може 1м дати 
взаемне щастя. Без своет Незнайомот Ант1н блукав "глухий, 
як скрипка, коли порвались у нет струни... н1мий, як людина, 
шо несполтвано“втратила“голоси:.:"" вВтиттикликав,; шоб 
"разом читати книгу краси", бо вона для нього "закрилась 
без нет" .49 "Боластг дороги", шо""послались тихим -морем" 
1 немов "лавн1 1врогл1фи", списали сине полотно моря, ев 
таемним письмом, - записами щастя. Однак "дихне легкий 
в1трепь 1 `ран1ше з1тре записи щастя, н1ж встигнеш 1х | 
прочитати". 50 

Що означае враження в1д тихого моря, на якому 
"послались 6б1ласт1 дороги" щастя? Сон, який опов1дае свотй 
дружин1 Ант1н - це враження ме його власнот п1дсв1домости, 
що за Юнгом, вливаеться в площину св1домости 1 став видною 
У СНЕ Е ТОЙ Час, Воли ЗкТИВЫтеТЬ ааа 0 св1домости 
обмежена. Найпрост1йшим образом самого п1дев1домого, на 
думку Юнга, ве вода. Головно озеро, що знаходиться в 
долин1 Й з’являеться п1д площиною св1домости. У дзеркал1 


озера, себто води, людина бачить свою "т1нь", себе.?1 


49там же, стор. З16. 
50ОТам же, стор. 302. 


ре .Ф1ндайзеня. "КОВ. Юнг 1 Його вчення!, Укратнська 
л1тературна газета, ТО (жовтень, 1960), стор. 3. 


‚умойзнезн- асе М оео бал "609% Зла я ваА 4 
ытад м ажом УВ хоёк, Окт ЭКоме эзриенй 
‚Вухукт" авяко эхемы о вырИвнеоН {бал #9 НИ 
.вныдак хи тия ‚ Быт о тэн \ зозлювеерн мам :8 
200 свя 2+ НАЯ наф че ОНАЕХ 
зовкичав:". отсан ава эноза 9$ «“моечи тан, пита 8р .ы 
"Мэдом мыхит зовкекоо" оп ."нтодох бов" $. ня 5 
з сваом онтовкой эшио илеонио Инфо 9 унвак" 


И 
Фчытев энувл" ЯВНАО свтови нисонаае — омомаожы. | 
| и 
р. 


х2 шеняыток жьф оптови номивье эцтьв Эа нау Е апоФеВ 


‚о № ‚Инт аУРЫ о п 

уможн вн .Ааом озокыт па ханожоц а ,уораноо ом 
#тТояо ов вито Нина с нво | ТАРОВИ "ООВ, РУЗЕКЕО: донки 
«итэомодьеоки тоновща очай кн янномАЧЕ эп 2’ нары Ви 


р ь а“ 
хоидиа звто 1 нтоомощляо уывиони и ноатевания нь 


ёч ‚озомохлеояи 01965  мосвчао маш ТордийвН - ВН9: 
5 зоатирохьме ош содоео анаощо] свкоя ь нь 
ивяаед %. эмеирко поНиИозл ул ноатовиень* 5. и 


Га 2555 СЕнЕти цоа 5. ЗФЕРВЬ энакак ‚Вхоч 03285. 


| | 
в м . р т у | С й # о 
| | ат" | ‘975 ‘Чо ТО , 

ы , | Ай | у | 

| к. в Ор Е: рт 
№08 0 об — | а 

— ы г . д й | , а 
. в | р 


р зноя" ‚нения 
рн а 


99 


Образи, що появляються у сн1, кр1м своет колективнот специ- 
ф1ки, мають 1ндив1дуальн1 в1дхилення. 

Образом п1дсв1домот псих1ки Антона було враження в1д 
тихого моря: "Море було таке гладеньке 1 сине, наче туго 
натягнений екран, на якому показували небо. Ск1льки було 
блакит1! П1лле море у неб1 1 цлле небо у мор1" .52 

Найглибш1 центри п1дсв1домот псих1ки Антона були одно- 
звучн1 з синявою неба. Т д1исно, в1н в1дчував, що "ввесь 
був як пеня" (стор. 302), що "злився з п1енею моря" (стор. 
302). Ант1н бачив у сн1 себе та свою Незнайому: "ТА як 
св1тилось т1ло у т1йЙ вод1! Воно горфло син1м вогнем" (стор. 
315). Шобафльше, вони занурювали сво! руки у море, випускали 
сп1д пальц1в "весел1 вогн1" (стор. 317) 1, пливучи в човну1, 
веслами "вигр1бали 13 моря скрит1 в ньому скарби" (стор. 
317). Вони "плили в широк1м простор1, рядом, плече з 
плечем, 1 вся маса. морського. пов]1тря, ввесь запах соли, 
полин1в, сонця - проходив кр1зь . . . [них ] ".33 

За Юнгом, людина у сн1 "потрапляе в 'св1т води' чи в 
широку, як св1т, 1 в1фдкриту, як свт, об’ективн1сть, де вона 
 Об’ектом ус1х суб’ект1в, у повному оберненн1 звичайнот 
св1домости, де людина 6е пост1йно суб’ектом, що и. об’екти" .54 
Тому Ант1н не дивився на свою Незнайому, але бачив, що в нет 
"оч1 - два озерця морськот води" (стор. 302), 1 Ив озер1 ока 


переливалась тепла блакить" (стор. 303). В1н побачив в них 


52Коцюбинський, о. 302. 
53 там же%. стор: 2305, 


54 Ф1ндайзен, 1. Ю  ГогО вчення!, стор, 3. 
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"все море 1 ц1ле небо" (стор. 305), та водночас через 11 
оч1 дивився "на небо Й на море разом" (стор. 309). Його 
Незнайома була под1бна до нього. Т, коли Ант1н опинився 
в човн1, в1н зрозум1в, що "не я, а ми. Ми були вдвох" 1 
"якась добр1сть з’веднала берег 1 море, згоду 1 смуток" .55 

Отже п1дсв1дом1сть Антона була одлнозвучною з чистотою 
неба, коли ж п1дсв1дом1сть Марти, дружини Антона, була 
м1цно зв’язана з земним тваринним 1нстинктом життя. Март1 
снилося, "н1би вона дотть корову. Одтяга д1йки, а що сикне 
в д1йницю, то на спод1 не молоко, а чиста вода" .56 

Для студ1йника психолог1т етюд "Сон" м1г би бути 
ц1кавим предметом досл1дження та анал1зи. Нашою метою е 
т1тльки показати, в як1 глибок1 царини людськот псих1ки 
заглядае Коцюбинський. При цьому сл1д п1дкреслити, що цей 
етюд, под1бно як 1нш1 твори Коцюбинського, в1дзначаеться 
вогеомистовтетю ета к и ®сооутго психолог1чно!т точки зору, 
можна розглядати Нев1дому Антона як Його власну "ан1му". 
(Зг1дно з теор1 ею Юнга, "ан1ма" - це образ ж1нки в п1д- 
св1домост1 мужчини, тод1 як "ан1мус" - це образ мужчини 
В ПТДСВ1ДОМОСтТ1 жанки.57 ) При чому Нев1дома в етюд1 "Сон" 
персон1ф1куе також незд1йсненну тугу за образом улюбленот 


ж1нки, що з’являеться в деяких 1нших творах письменника. 


ЭЭКоцпюбинський, ОН СОРТ, 


6 там же, стор. э9г. 
т Чип, Тмо Е5зау$ оп Апа1у{1са1 Рзуспо1оду, фгапзТа%е4 Бу 
В.Е.С. НиТ (СЛеуеТап@ апа № м УогК: Тйе №оу1а РиБТ1$И1пд Сотрапу, 


1956), рр. 198-223. 
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В етюд1 "Сон" найвиразн1ше под1ляеться природа на 
сва1тло 1 т1нь. Прим1тивн1 рослинн1 Й тваринн1 закони життя 
належать до земного пляну 1снування. Краса в природ1 з 11 
гармон1йним ритмом кольор1в 1 сяючою чистотою св1фтла в1д- 
бивав небесн1 сфери буття. Людина самотня на земл1, бо 
вона пос1дас т1 дв1 сфери буття, як1 викликають пост1йний 
конфл1кт в ТТ псих1ц1. Косм1чна самотн1сть людини наповнюе 
11 щастям, бо та самотн1сть дав ТЙ в1дчути, що вона 1н- 
тегральна, а водночас 1ндив1дуальна частка косм1лчних сфер. 

Ант1н не може сказати свотй Незнайом1Й так, як пись- 
менник говорить до людини в "Ш%егте770": "Ти не тлльки Ййдеш 


поруч зо мною, ти влазиш всередину в мене" (стор. 233), а 


каже: "ми належнимо з вами до самотн1х" (стор. 316) 1 - 
"тепер ми як боги!" (стор. 317), що проголошують - "хай 
бупе свт, ( етораяЗ т) Вони "плили в широк1м простор], 


рядом, плече з плечем" (стор. 303) 1 св1тло ‘пронизувало 1х. 
Тим то вони були самотн1, як окрем1 1ндив1дуальн1 одиниц1, а 
об’еднувала Тх однакова св1тляна чистота Тхн1х душ. Т не 
ДИВЛЯЧИСЬ на самотн1сть 1 окрем1шн1есть, вони "говорили 
нав1ть тод1, коли мовчали...", тх "думки згучали в одповлдь, 
як 1нш1 струни, коли зачепиш одну" (стор. 307), вони Исид1ли 
попл1ч 1... [1х] тремт1ння зливались в одно".58 — Вони 
знали один одного, знали мову свотх душ, що сяяли однаковим 
безт1нним ритмом сватла. Остр1в, на якому вони знаходилися, 
був немов земля серед небесного моря, що в1чно "хлюпа в його 


боки" (стор. 316). Ант14н 1 його Незнайома п1знали, що 


58Конюбинський, ОЕ тов, т 9. 
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Нема од нього дороги. Х1ба м1сяць вноч1 збудуе золо- 

тий мтст, з’еднае остртв Е далеким ие нев1домим. Але 

м1ст той такий легенький, такий тремтячий, хисткий, 

що ттльки мрлфя зважитись може ступити на нього 1 лег- 

ким нечутним кроком помандфувати у далеч1нь...59 

Юнг пише, що найглибший центр п1дсв1домости вм1щаес 
В с0об1 ключ до завершености й ц1л1аености 1ндивуда 60 
Таким чином враження в1д сяйва м1сяця насуваве думку, що 
м1ж "далеким 1 нев1дломим", де ес повна завершен1сть : 
п1л1ен1сть, 1 "островом земл1", себто людською св1дом1стю, 
вноч1, п1д час сну, постав сполучення, - твориться золотий 
м1ст. Цей "м1ст" з’являеться у сн1, тому людина не може 
ступити на нього 1 через те в1н також легенький, як мрля. 
Отож людина може т1льки мр1ею по ньому пройти. Ця мр1я в 
водночас в1чною тугою людини за повною досконал1стю 1 
завершен1стю та ц1л1сн1стю, - за спас1нням, яке мелянхол1й- 
ним ларизмом пройшло кр1зь вс1 твори 1мпрестон1ст1в. 

Копюбинський, в1рний емплричному св1тоглядов1 
1мпрес1он1зму, не може накидати людин1 н1якот рел1г1йнот 
в1ри чи ф1лософськот концепц11. Але в1н зум1в через 
реальн1 переживання свого героя у сн1 емп1рично пояснити 
суть туги в люЮдин1. | 

Юнг твердить, що т1фльки тод1 людина могла б досягнути 
своет дловершености 1 ц1лаености, коли б злучилися в 11 


св1домому житт1 вс1 сфери п1дев1домости з св1дом1стю. 


Одлначе в таку можлив1сть сам Юнг не в1рить, бо люди, на 


59Там же, стор. 316. 


60 пд, Апа1у{1са1 Рзуспо1оау: 14$ Тпеогу апа Риас1се, рр. 137-38. 
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його думку, стали б тод1 богами. А бути недосконалим на- 

лежить до нормальних прикмет людськот вдач1. Досконал1сть 
в ттльки 1люз1е6ею людини 61 Проте Юнг цитуве слова Христа з 

"Загубленот бвангел1т": "Прямуйте до п1фзнання себе самих 

1 ви станете св1дом1, що ви в синами всемогутнього Батька; 
1 ви пазнаете, що ви 6е в м1ст1 Бога 1 ви ев му сто" .62 

Наприк1нц1 етюду Ант1н, розказавши свотй дружин1 
свот сонн1 марення, докоряве ТЙ за в1дречення в1д краси 
життя, якот в1н завжди шукав. В суперечи1 вони називають 
своб утил1тарно-зматер1ял1зоване життя гр1хами "проти Духа 
Святого" .63 В так1й форм1 слово Бог одинокий раз впало на 
стор1нку твор1в Коцюбинського. 

Перед к1нцем свого життя, в Т9Т3З роц1, Коцпюбинський 
пише св1й останн1Й тв1р "На остров1", в якому знову повер- 
таеться до того самого питання. Враження в1д неба, сонця, 
моря 1 свого власного псих1чного настрою в1н малювс так: 

Сонце бродить серед 1нкрустацз1 т1ней. Ая 

дивлюся на небо. Воно сьогодн1 тихе, сине, 

глибоке 1 так щедро спливаве униз, що маю певн1сть: 

се воно наливавс море блакиттю. Зв1дки иде тиша - 

з мене, чи входить у мене? Не знаю. ... 


Здаеться - ми вс1 розпустилися в на .64 


А, побачивши дитину, усм1хавться до нет. А коли дитина 


б114а., р. 149. 


62 Цитовано: С.6. Чита, Апа1у{1са1 Рзуспо1ову: 1$ ТИеоку апа 
Расе р 192, 


63коцюбинський, АО. 


64. Коцюбинський, "На острова", Твори, т. ® (Нью-Йорк: 
Книгоби яка 955), стор. 4939. 
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в1дпов1дала усм1шкою, письменник каже: "Ах, як добре зби- 
рати усм1шки 1 оддавать 1х другим..."65 

Свое власне життя 1 п1знання правди пор1внюе Коцюбинсь- 
кий з цв1том агави, що "цвате, щоб умерти, 1 умирав, щоб 
цв1сти" 66 Калениченко пише, що "вже незадовго до смерти 
письменник дав братов1 прочитати св1й останн1й рукопис - 
опов1дання 'На остров1'" 1, коли брат висловив своб захо- 
плення тим твором, признався Йому словами: "Розум1еш ти, що 
я не агаву змалював, а свое життя..."67 Так само, як сам 
письменник, агава "переборювала тисяч1 перешкод" 68 щоб 
вирости високо ближче до неба 1, розцв1фвши, побачити те, 
"чого не бачила перше". 69 

Коцюбинський зрозум1в також, що те його п1знання, що 
т в ньому, - в його п1дев1домост1, "продирав 
нарешт1 т1сн1 об1йми [св1домости], 1 виходить на волю як велет, 


несучи ва могутньому таль со . цв смерти". /0 


Проте, 
кожний цв1т ховае в соб1 зародок нового життя, тому в1н 
в1тавс далеке море, в1н в1тав цю чисту воду "далекого 1 


нев1ломого" своет душ1, в як1Й в1н побачив суть туги людини. 


65там же. 

66 там же, стор. 4АТ. 

67 калениченко, стор. 240. 
68 Там же. 


69 коцюбинський, РЕагостровь", ‘стор. 446. 


70 Там же. 
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Останнай рядок, який написала рука письменника, 1 
яким закрив в1н усю свою творчу працю, звучить: "Од- 
чиняючи вранц1 в1кно, я раз-у-раз бачу ряд цв1тучих агав. 
Стоять струнк1 1 висок1, з в1нцем смерти на чол1, Йй в1тають 
далеке море: Аме, таке, тог4ии4 %е за1ифапф!.." 71 

Враженнями в1д краси природи, враженнями в1д свовет 
п1лдсв1домости у сн1, розкривае Коцюбинський другу стор1нку 


людсько! душ1, - частину ясну Й чисту. 


Птам же. 
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Проведена в тез1 анал1за деяких ключевих твор1в 
Михайла Коцюбинського виявила 1мпрес1он1стичний стиль як 
своёр1дну творчу методу, що базувалася на пи1лком нов1й для 
тогочаснот укратнськот л1атератури систем1 св1тосприймання. 
Письменник посл1довно користувався ц1ею методою в свотх 
пошуках за розкриттям внутр1шнього св1ту людини. 

Тмпрес1он1стичне зображення людини в творчост1 Коцю- 
бинського виявляв ведине творче прямування письменника: 
служити беззастережн1й, сувор1й правд1 життя та показу в 
ньому справжнього образу людини. Глибокий гуман1зм. 1 
любов до людини та життя не заваджали Коцюбинському гово- 
рити правду нав1ть тод1, коли вона була болючою и прикрою. 
Однак письменник не задовольнявся самим викриттям рузних 
суперечностей м1ж зовн1шн1м 1 внутр1ин1м св1том людини, 
демаскуванням ТТ псих1чнот нестаб1льности, поз1рности чи 
нав1ть лицем1рства. Не дивлячись на вс1 викрит1 негативи, 
Коцюбинський н1коли н1кого не засуджував 1 не обвинувачував. 
Навпаки, в1н завжди шукав "в1дблиск1в св1тла" в людськ1й 
душ1, шукав глибоко в складному ляб1ринт1 людськот псих1ки 
того тавсмного первня, який пост1ино викликае незд1исниму 
тугу людини за спас1нням. Не теор1ями р1зних 1деологлй, 
якими людство жило тисячер1ччями, не рел1г1йним фетипизмом, 
а емп1ричним засобом 1мпрес1он1стичних, моментальних 1 
спонтанних вражень в1д баченот, в1дчутот чи пережитот 
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д1исности на яв1 та в сн1 розкриваве письменник в душ1 
людини 11 другу ясну Й чисту стор1нку, 1 розв’язуе про- 
блему рятунку людини, таку складну та недосяжну для 1нших 
1мпрес1тон1ст1в його часу. Коцюбинський показав, що не 
самим захопленням красою природи, але збереженням вартостей 
ц1ет краси Й чистоти в свотй душ1, людина може знайти 
гармонайну цаласнасть 1 довершен1сть у своему житт1. 
Тмпрес1он1етичн1 враження в творчост1 письменника являються 
неначе ланкою, яка сполучав скоропроминальний, матер1яльно- 
зовн1шн1й св1т з псих1чно-внутр1шн1м св1том людини, а 
нав1ть.з непроминальною духовн1стю "далекого 1 нев1домого". 
@. Пуль’стверджус ‘щозмистецево 80" стол1ття о побтало. 
т1льки завдяки попередн1м творчим досягненням 1мпрес1о- 
н1зму. | В1домий художник Марк Шагал, п1дкреслюючи велику 
переломову ролю 1мпрес1он1стичного напрямку для розвитку 
л1тератури 1 мистецтва, пише, що з появою 1мпрес1он1зму 
"веселка почала с1яти на горизонт1 нашого свату".2 В1н 
переконаний, що "1мпрес1он1зм в1дкрив в1кно". 3 для нових 
творчих досягнень. Шагал вважав, що мистець "мусить бути 
спроможний сприймати реальн1сть, видиму Й невидиму, в1д- 


чутну Й ще не схоплену, збагнену Й тьмяно усв1домлену, 


ТрВ. Роо1, Гтргез$1оп1зт (№ м УоукК-МазИ1иаоп: Егедеу1ск А. 
Рлаедеу", РиБ11$пегз , 5). р. 26”. 


“Цитовано Ве асек ДЕ С_А9а1 03 ТЧеолоду (Топдоп;: А1Теп 
Гапе Пе Репди1и Риез$, 1969), р. 136. 


ЗТЬз4. 


——— 


хот 


Хы вх ив» БТ унратлже т подо 
эн од. вовАмов Яираоиносной «вови алан 
НотоозфЕН МАЕНОЖОЯВ 95 ЭВ «идОЧНЧи о овари: . 
УТ енЕ жом Ар. ‚ саба, пхоеа, 9 она: 
ТЕН УМЕО82 М да рей $ атоорая х 
возтчвхеа аяннбомзона Ёт оао Я винежави Гарато нов 
-овБазадазтям, чиа НУЮ О звено! НВ. учримааеи 
в «пявдих нотЕао мон ии очи ревУя Е: тво 


‚"отомощкеен с отоневеш” отогаяоюти фоавцанымоцион &. о 
орВвтосЕ детррюто 95 отиотоем и ам сова” ‚ «Аб а ь 
-эгоэапых маБчеовлаовх инучоаю маса ичУдере: в 
УНнноЕ масс з: А тай ом 2 На смо тЯ г. 
миениа 5 вил чямасаен омозья И соч: 8 
умееногозодыт добвоп, = | 9 ‚они‘ с ваткотоям # 
ая 3. "\е2во оч Равосмавя ЗЕ 97525 ваврРой-в 
ХУАФН РА р "ия а ансздра ме оон ри „Зренано 
| Вы 

$73 атчоуы" апетоны сп авхвЕз свт ЫЙ ТР 
-д2е ‘фышиневн № умикны с ЕсЕнАивеЧ Рамо № 


„тазамодлао\ онямет. 9 унончев ыы яз 4 Га но 
. | я Ви . 


‚А ЗэРчабаЯ ЗОО РАЗБУО \еИ} малое 
ай д ‚195 Я в у 


по ГГА чры ЗеоКОВЫЯ Зенфвой ам, усе 52: 
. | Иры ВЕТ. а евег. не 


108 


тепер1иню, пригадану Й передчуту на тл1 в1чности"4 На 
його думку "природа в без пор1вняння б1льше, як те, що 
можна сфотографувати, 1 реальн1сть ве б1льше, н1ж зовн1ин1й 
св1т", 5 Шобафльше, в1н нав1ть припускаве, що ввесь наш 
внутр1шн1й св1т, можливо, "е багато б1льшою реальн1стю, 
н1ж видимий сват", 6 В1дм1чуючи позитивну ролю 1мпрес1он1зму, 
Шагал висловлюве однак затривоження процесом звуження Й 
розкладу, який появився в мистецтв1 1 який почався в1д 
часу зречення рел1г1йних почувань, в1д секуляризац11Т життя 
людини, а в ф1зиц1, досягаючи аж ген вниз до невтрону, 
найменшот атомнот частки, що може мати страшний апокал1п- 
тичний насл1док. В1н бачить рятунок людини в поворот1 до 
б1бл1йних правд чи нав1ть 1ншого ‘принципу ун1версальнот 
любови та повнот гуманности, 7 яка, на жаль, ще сьогодн1 ве 
"ттльки над1ею та 1леалом, а ще не реальн1стю" 8 

Тут варто п1дкреслити, що 1мпрес1он1зм, який був 
мистецтвом правди, повол1 перем1нюсться в мистецтво 


хвилевих насолод життям та захоплень скоропроминальною 


7Ть1а., рр. 137-38. 


Зы Е1зспег, Агф Ада1п${ Т4ео1оду (Ёоп4оп: А1Теп Ёапе %пе 
Репди1т Ругез$, 1969), р. 146. 
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красою,9 доб1гаючи свого +4п-4е $18с]е. Позитив1стичний 
свутогляд, на якому вир1с 1мпрес1он1зм, базуеться на 
переконанн1 про неможлив1сть досягнення метаф1зичного 
п1знання. Тим то 1мпрес1он1зм, вивернувши наверх людську 
душу, не був спроможний н1чого б1льше в н1Й знайти, кр1м 
в1дчужености людини в1д людини та 1люзорнот д1йсности. 
Разом з1 вс1ма негативними стор1нками людськот вдач1 в1н 
почав п1лкреслювати безсенсовн1сть 1снування людини та 
припадкову безц1льн1сть вс1ет св1тобудови. Таким чином, 
1мпрес1он1зм св1тоглядово доходив краю, ставав одноб1чний 1 
виснажувався. Реакц1ею на вигасаючий 1мпрес1он1зм був 
поворот до 1дет, що характеризуе експрес1он1зм 1 символ1зм. 
Тому вони стали його лог1чними насл1дниками в творчост1, 
засвоюючи соб1 деяк1 св1тоглядов1 та стил1стично-техн1чн1 
прикмети 1мпрес1он1зму. 

Ернст Ф1шер в свотй прац1 "Мистецтво проти 1деолог1й" 
слушно говорить, що поняття декадентства в мистецтв1 часто 
зле розум1ють, а в1дпов1дний терм1н помилково вживають. 
В1н твердить, що нов1 рухи в творчост1 р1дко переходять 
спок1йно ‘з1`тетарот теч11т в нову, затегчасто черезисупереч- 
н1сть позиц1й революц1йно, проломлюючи принят1 принципи, 
досягають свого кульм1нац1йного р1вня 1 знову повол1 


занепадають,!0 так зрештою, як це у форм1 хвил1 1люструев 


ЭН. Мачтаии, О1е деиф$сНе О1сп%ипа дег бедепмахг& 1885-1924 
(Зи ЕдагЕ; 9.В. Мезз1еузсйе \МеуТадзБисйПап Типа, 1924), $. 66. 
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Чижевський. 11 Новатори, що виростають 1з занепаду поперед- 
нього мистецького стилю, в1дмовляються належати до нього, 
надхнен1 новими правдами та новими мистецькими пфинципами. 
Часто опозиц1я починаве виростати з попереднього напрямку, 
як це сталося з експреслоназмом. Справжне декадентство 
починаеться аж тод1, коли в середин1 даного мистецького 
стилю розвинулося те, що повинно бути побофене в кожн1й 
творчост1: негац1я, - заперечення себе, порожн1 чи 
заяложен1 фрази, банальн1сть стереотипу, рутина, фетишизм, 


лицем1рство, 12 


захищання себе пристосуванням до вимог, як1 
суперечать власним переконанням мистця. На ц1й п1дстав1 
треба заперечити твердження деяких л1тературознавц1в, що 
творч1сть 1мпрес1он1стичного стилю була декадентством 
л1тературного процесу, 

Нов1 1дет та 1деолог1т, що з’явилися по 1мпрес1он1зм1 
в 1нших мистецьких стилях, також не дали розв’язки болюч1й 
проблем1. людини. Нав1фть п1зн1ший сюрреал1зм 1 жанр 
"потоку св1домости" в белетристиц1 ще б1льше, Ийдучи проце- 
сом звуження та розкладу людськот псих1ки, досл1джують 
тайну душ1 людини, як "чорнот скриньки", за терм1ном 
уживаним л1нгв1стами, та викривають т1льки "чорн1 сили" в 


людськ1й душ1. 


Е Чикжевський, Культурно-1сторичн1 епохи (Авгобург: 
Накладом Т-ва Прихильник1в УВАН, тои). сор. 13. 


12 + сснег, р. 155. 
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Затривожен1сть Шагала упадком рел1г1йЙного почування з 
алярмуючими насл1дками в л1тератур1 та взагал1 в мистецтва, 
стараеться Ф1шер злагуднити переконанням, що разом з повним 
небезпек фрозпадом д1ють теж протилежн1, позитивн1 сили 
об’еднання: зм1ст життя збагачуеться, вузьк1 горизонти 
поширюються 1 вс1 континенти та вс1 епохи зливаються в одне 
колективне знання Й досв1д людства.13 Таке поглиблене знання 
власного, внутрашнього "я" та вс1ет св1тобудови дав нав1ть 
над1ю, що в людин1 "дух, який мовчазно ворушиться п1д 


<> 


звалищами глупоти, захланности Й жадлоби влади - таки 


нак1нець виявиться сильн1шим" ‚14 


Ф1шер забував, що без св1домого бажання Й вол1 людини 
знайти та визнати цю силу Духа у власн1й душ1, в1н завжди 
буде т1льки мовчазною силою без активнот д1т. Це зрозум1в 
дуже добфе Коцюбинський 1, шукаючи все своб творче життя, 
знайшов врешт1 в людськ1й длуш1 красу Св1тла, а зматер1ял1- 
зоване життя людини назвав гр1хами "проти Духа Святого" .15 

Чи знайде Його людство майбутн1х покол1нь 1 досв1дчить 
Його об’велнавчу силу та переборе вс1 небезпеки розпаду та 
знищення? Чи залишиться В1н т]льки нев1дкритою, мовчазною 


силою, що ворушиться на дн1 душ1 п1д звалищами псих1чного 


мороку та недосяжною Й в1фчною тугою людини? 


1Зть+а., р. 161. 


1 та. 


————— 


15 коцюбиневкий, ооо м 320, 


‚„1втватоим @ ола № раузацьт 


ыямеор я 40050 ой щрржяохофол 8 


Г: ивыта аи г фежовлеточа кет. зе 


тнНовБЧан ха иНочреирчавь азени Рик 
до < нозвйвазьх икойа 508 вт кенаниеном мес 


т, дало АЕеоок # вновь а 


еттвын 


вой ао аой обе. от товарная 
&:ы возтышусоя очавуном мы ки 931513 жи | 
в\ет.-= мвала эдоблЕМ. м новых аа ‚ЫтОТАрЕт им 
| и ы 
ин ИШЕ ино вочемаана 5 
#нидоА ков 


и. ВНЕ аО 
чнджоах я" М Ся 


м“ 


\ Ягавле м Ре о жи впама ва 


Я`МЖЕСЗСЧЕ 


эй „114 Тонвитие ва доюо дбааооуна ма м 
‚ВИТЯ ЭЕЗОЕТ 60: 


РВ 


‘25 308 НРЮЗАЛР Е Борнео 
‚бЕчоезмые в 


М4 36 


\озця их, дАравикх, & Бемеце" 


аг "стпозаао Ви, тои 9} мех `; $ зы УнАДиК. сек ея 
тн :ноой г аафолой 
зу 


УАбиБОк мньЕзэвзы 19а заода$9 ‚ УЖО ховъикьлвя ОЙ: 


ФОНЕбРЯОМ «иОтчЧялЕеен яхар К ЗЕа, повтычинюые ор “лавине — 
озомрРЕХНОМ имеанАваь Бил ВД, вн 


за 


коатнзиеоа: ов уводиы 


УНДОк ЗАТЕТ ООНОЕЕ й 


одоневооден в Аджобом › 


085 „асс сонной 


хРесХаЙЕм оазових 06%. вы мВ. в 


* ы 


БТБЛТОГРАФТЯ 


Т. Публ1кацлт укратнською 1 рос1йською мовами 


Твори Михайла М. Коцюбинського 


Коцюбинський, Михайло М., Твофи М. Коцпюбинського. Видання 
пре. т ОЭ... арт. ©. 6фремова. „Харкзв:„ „Дер- 
жавне видавництво Укратни, 1999. 


‚ Твори. Нью-Йорк: Книгоспалка, 1955. 


о орон зил. ПЕ. Гичини, . Китвь „.Лержавне 
видавництво художньот л1тератури, 1955-1956. 


‚во в шести томах, Вигв.  Бидавниытво 
Академ1т наук УРСР, Т96Т-Т96Р. 


вори Е, трьох отомаю.--Ниееве--Днанро 965% 


Прац1 про Михайла М. Коцюбинського 


Бутник, С., "Спогади про Михайла Коцюбинського", Спогади 


про Михайла Коцюбинського. За ред. М. Потупейка. 


Китв: Державне видавництво художньот ллтератури, 
Вован оо ры оО 


Дорошкевич, Ол. (ред.), Копюбинський, зб1рка статтав, 
т. Г. Харктв-Китв: 'Лалтература 1 мистецтво, 
ОЗ, 


Ззлатотетов, П.., "Тлеалузацта чи жахлива дтиен1стьИ, 
Червоний шлях, 4 (1929), стор. 156-Т65. 


Каленченко, Н.Л., Великий сонцепоклонник. Китв: 
Днтиро мевосй. 


Колесник, П.Й., Коцпюбинський - художник слова. Китв: 
Наукова думка, 1964. 


Костенко, М.О., Художня _майстерн1сть Михайла Коцюбинсь- 


Кого е Вива ралянськаиколакогв969: 


Леб1дь, А., "Дорогою шукання". Нотатки, Життя 1 революц1я, 
5. (1928), ето. 9, 


Марковський, Михайло, "'Л1сова п1сня' Лес1 Укратнки й 
‘1Т1н1 забутих предк1в' Коцюбинського", Записки 


Наукового Товафтиства 1м. Шевченка, 99 
(1930), стор. 291-297. 


112 


т балы ро * к 


отона плдрсй р ил 


АННБЕЫЯ „0м{ 
-93й .& [ м : 


з че ри энавх_ 
‚заст аядЕиоотних, :ячой-ваН. «ВЧовЕ 


ь к 
мы :ы1ЫЛ ВЕРНУ к „.д0Ч.. 868 ЭВ | 
.9Т-вает ‚вала оех зовифодя а к 


зас 535 Утовы 
| соавт ы я СН р 


‚вает очах зн смамаа хоаша в вов 


обтрянананм 


‚в Ефлато вне р: РТ „к №0’ 
‘обтратоным 1 рае и зн о\-асчавх т 


смасорной к ванкоож рее, ие 
‚ ат-зат „Фото 656Т) № 


зе синий 


зы зе 


‹П и 


о Мл азояуый 


‚затаФоя ее ото д" ‚А зек |) 
е-ТВ „чоло ‚(ваету’а 1% 


п Ё в . р 
в винтваях Гозэй "ино а 8802:%'" „‚оббажыи Пани й | 


БЯбВИЫЙ › "озозаонавй до ыы сир, мы} Би ни . 

38’ вле - ых 2 0% 9 2 -$ | | у й А | 

р “= 65 . р в и 
| $ т 


Из 


Миронець, Тван, " Гафа логдапа в основних стильових 
виявленнях", Копюбинський, 


зезрка статтчв: за 
ред. Ол, Дорошкевича, т, Т. Харкв-Китв: 
лагере ра» вимизвент отт сторо вЕ153. 
Могилянський, М., Хуложник слова: 


Памяти М.М. Коцю- 
Бинеьвото. | Пезпоград:” 'Лругарня Бр: В, тай. 
Линник1в, ТУТФ. 


"Спогади про М.М. Коцюбинського", Спогади про 
Михайла Коцюбинського. За ред. М. Потупейка. 


Китв: Державне видавництво художньот л1тера- 
тури итОбе, (60, ЭЗ=еЗОТ. 


Музичка, Андр1й, "Натурал1стичний 1мпрес1он1зм Коцю- 


бинського", Коцюбинський, зб1рка статт1в, за 
ред. Ол. Дорошкевича, т. Т. Харклв-Китвз 


Латература 1 мистецтво, ТЭЗТ, стор. 78214. 
Потупейко, М. (ъед.), С 


погади про Михайла Копюбинського. 
Китв: Лержавне видавництво художньот л1тератури, 
ео 


Рудницький, Михайло, "Михайло Коцюбинський", В1л Мирного 
по Хвильового. Льв1в: 


ПОР СТО. ОДЕТ. 


‚ "Незабутн1Й образ", Спогали про Михайла Коцю- 
боинськаго. Иоза-резил. \Еозунеикахтокитв: 


Державне видавниитво художньот л1тератури, Т96Ю, 
стор. 229-250. 


Старицька-Чернях1вська, Л., "М.М. Коцюбинск1й: Опытъ 
критическаго очерка", К1евская старина, т. 83 
нь ©, ото, о. бор. 25-350. 


"Елементи творчости М. Коцбинського", Л1тера- 
турно-науковий в1сник, 5 (1913), стор. 204-8219. 


Тимофеев, Л., "Михаил Коцюбинский - Сочинения", 
Новый миро: Литефтатурно-хуложественный и общест- 
венно-политический журнал, 1929), 


4 (Апрель, 
стор. #954-в55. 


Фащенко, В.В., "Засоби розкриття внутр1шнього св1ту 
геротв у творах М. Коцюбинського" 


‚ укратнська 
мова 1 л1тература в школ1, ХТ, 4 (1963), 
стор, «0. 


Филипович, Ц., 


"' Цват яблун1' М. Коцюбинського", Життя 
1 революцая, 5 (1929), стор. 90-98. 


"Розвиток психолог1чнот новели Копюбинсь- 
кого", в; Михайло Коцюбинський, Твори в 9-ти 
томах, т. 4. Китв-Харк1в: Книгосп1лка, 1988- 
тов стор. УИ-ЕТ 


о] 


зозкто вавоо. 
вз чЕОеВТО ЗЯОЕ „В 
Ее 
„ВОО ТТоо чот и 
= 


Е 


> * АН * 
НЕТ. Е 
ие Тони 
| г тат ве А И" Он 
ДЕЗ: 1 
в ц 
Ф - в * 


‘ТОТ 
Нужен А Ы Вий, 
‚потожааииь РГ. 
И 
уе. 
и т 
ВИ 


ся ма 
“ ет | ро я й ы 
тег 0340 х9 овес 
ОТ-Р® . (0 


илцом 


ао моно говайый 
зе астаета. зла ОН 
каанЯ-ыфнав- 7} ии ‚РР ЯВАаОЙ 
Г-8 ‚чато „Пет ‚овмаотоою 1 путяще ВЕ. > 
ТТ :И И озводутой Г 
ата соо 


эвазжазк 
ы ‚ зат 
ва 


„тва стЕк Тоанаухсх внееынийи 
ЧЗуззовкЗамьм озрелни” „окбузаеаии! ‚анза 

Г ‹оыз, за  „олоаадивое ок, 
беваоо ЗорбвюеН* . 


Ут ие 
в», | вез 
о ы 

и, ® 
| Ча 


Р 5 { > - @ >. 
О, И 
ат ар мае а: 
те 5 
чае 
й ый Е. 


Ной ВБаак а оц и 
‚Тин Ян 
.ЗЭЫТ УЗЕЦОТОЬ СоаиВОко 
‚ ИФЯ-ОЧа 
Зеновосорноя ММ В „оао кищар-варица0 
ВЕ 5 ЧЕЯДаВО ие | я 
2 дот в и о ы | 


кабана", 
т 


67 озамоь 3. и т ни 294 сах м 
Ш: 


‚ОБ 
оабЕЗ 
ЗТа-РОЕ. 4935 а 
Чкровиаысья нев 5%. 


"уве Я ви 20 5 
ут & 5. а сна нии эНовае" 5:& ТТ 
а т {№ нбаоат. «ое мае 
Бон вауадаыл т 

в | ОА А 

и 


| Е РИ Пи 
«ннвониных 
. у ду И 
чз Ям ГИ | , у В . 
——- ы и 


и ыы -й о 
| . 


В ,Пононяонлачася. М1 
| „36-09 фото а 


У Тени око 
зона лв 4М 
| Ен :ЯЧ8А = 5 в, 
ву" фото" 
абы Ри. 
и *-& з РУ, ® 


114 


Чернявський, Микола, "Червона л1лея", Твори в двох томах, 
Туя лера. Лнтиро,/ 0906, стор. “дв9-5зт“ 


Шевелев, Б. (фред.), М. Конюбинський - М. Горький: 


Листування. Харк1в: Державне видавництво 
Укралтни, ТУР9. 


Якубовський, Фел1кс, " 'Рафа тогдапа' Копюбинського та наше 
'сьогодн1'", Червоний шлях, ТТ-ТР (1926), стор. 
169-175. 


"Проблема села в творчост1 Мих. Коцюбинського", 
Критика, 3''(1928) стор: «За 5Т: 


"До питання про психо1деолог1ю твофчости Мих. 
Коцюбинського", Копюбинський, зб1рка статт1в за 
рет. ола Порошкевичая ут. ньыхефкфв-китв: 
Лттература и миотентволы193Бауетор США-9В $ 


7 


1нш1 джерела 


Коцюбинська, М., Л1тература_як мистецтво слова. Китв: 


Наукова думка, 1965. 


Кульчицький, 0О., "Психосоц1яльн1 аспекти 'Мойсея'", 
Записки Наукового Товариства 1м. Шевченка т. 
156. Нью Иорк-Париж-С1дней-Торонто: НТШ 1 
Свобода 9 котор бл 


Липа, Тван, "Братерство Тарас1вц1в: Спомини", Л1тера- 


турно-науковий в1еник, 24, 2-4 (1925), стор. 
ебе-ю6”. 


Лавф1ненко, Юр1й, "Дмитро Чижевський - л1тературо- 
знавець", Зруб_1 парости, л1тературно-критичн1 
статт1, есет, рефлексат. Мюнхен: Сучаснтсть, 


АГ. 
Мопассан, Пт пе, "Голля", Твори в восьми томах, т.о. 


Перекладено з фртанцузькот редакц1иною колег1ею. 
Ива ЛО Сто -аО0: 


"На вол", Твори_ в. восьми томах; т. 6. 
Перекладено з французькот редакц1йною колег1ею. 
ВВ наро. тот стор. 215-200. 


Пер ан Твори ывосоми томах ие .уоб. 


Перекладено з фртанцузькот редакц1иною колег1ею. 
В в ЛО И СтоО, Вр. 


) 


Петров, В., "Л1сова п1еня", в: Леся Укралнка, Твори, 
т. 8. Нью-Йорк: Видавнича Сплфлка Тищенко- 
В ло ео. 9. 


эщен эт оломчонивеной ‘ыдиртоя в 5369! 
‚бот „(Зе т) Ят-тЕ 


‚ отомаоноиом. хим 


ким нтоомаонт ягчовонафохисн, оба давнее ом” о 
Я 59 Эмс ЕОС Нино ен 551 они кыарой 
‚азальваящех р: к Чо, №0, «3033 ` 
‚38-м .4605 „196Т бетлежовы, 1 вотечез АК 
втаежд НГО в 
вы 
‚3 тИ БА Ци А. 
И 
, а | :э. к Ч =. 1 № ак =. р Фр. ела ЕО сохя и ы р , -$ м дерозновый и № 
ы - НТ ря | р : ЕЙ . 


Э-ЖНЧе ное вт | 
"9 «905 9 5858040 


‚ззналовует о чакочача бы хжват «ви 
жмзгота МЫ И 


= . и и и у р | р 
| у } р ы В» р» 
| ЗУ к 

Саво ттЕ - Эк зы = ‚829 ‚охиенчавК о 

434‘ р Вс ко: 5 ЕЛЕ я а: = | $, 4 "ичаВие | в: о | и 0 

‘чеосновьХо  сывуНм 7 НИ ыг - ба „:ттао | 
{1 99Т о 

"Аист ‚вк ЕТ «авроввем 


пе. оноцеьмесой в м. 
„ОБ-Е ” на ет | Чей. дя 


> Е: 


9. $ 
‚жогтакоя 


О 

. ‘7 ма 

| 489 Ума: що в ви”, о 6 
ноте х вон 94 тоявтлы `& Оман эт ее 
999-813 | "бов: ,199Т ‚оннЕыЙ ет . 

вт рева т, В ион "на Е и" ., — ий 


изёталонолал чержед я | Чена Е оъадвнечай ” ТУ мВ и 
5018-956 „арто и сот ‘очайвА авар | И | 


‚бана д Веро ыы 
дия  зяаой-чан \0. | 
-Ч0то „Вевт ‚она Ре 


мия 


115 


Рубчак, Б., "Зустр1ч з Т.С. Ел1фотом", Укратнська л1тера- 
пиона та в етас ти, ВЫ (1956), стот. 5. 


ф1ндайзен, Ганс, "К.Г. Юнг 1 його вчення", Укратнська 
л1тературна газета, ТО, 64 (1960), стот. 3. 


Франко, Тван, _Молода Укратна, частина Т: Пров1дн1 
1лет й еп1зоди. МЛьв1в: Накладом Укратнсько- 
Руськот видавничот сп1флки, ТУТО. 
‚ "Старе Й нове в сучасн1й укратнськ1й л1тератур1" 
(В1дпов1дь на статтю С. Русовот п1д ц1ею самою 


назвою), Л1терату`фно-науковий в1еник, во, в 
(1904), стор. 65-84. 


Чижевський, Дмитро, Тстор1я укратнськот л1тератури в1д 
початк1в до доби реалазму. Нью-Йорк: 
Укратнська В1льна Академ1я Наук у США, 1956. 


‚ Культурно-1сторичн1 епохи. Авгебург: Накладом 
Т-ва Прихильник1в УВАН, 1948. 


Чехов, А.П., Полное собрание сочинений и писем, т. 14; 
Письма. Москва: Государственное издательство 


художственной р 1949. 


"Наречена", Вибран1 твори в трьох томах ‚, т. 3. 
Переклад з рос1йськот А. Бобиря. Китв: Державне 
видавництво художньот л1тератури, 1994, стор. 
208-24. 


Шерех, Юр1й, "На риштованнях 1стор11Т л1тератури", 


Укратнська л1тературна_ газета, 6, Те (БУ, 
сор. Ею. 


ТТ. Публакац1тТ англ1Йською, н1мецькою 1 
польською мовами 


Апсгем$Ка, Е] 2Ь1ефа, "Муспа]То КостиБуп$К1 м ро1$К1сИ рухектадаси 1 
Кгуфусе 11%$егаск1е3", $1а\у1а оу1епфа11$, 8, 2-3 (1959), 
офи ЗЫ Е 


(Вайг) Баз Негтапп-Вайи-Висй. Веу11п: $. Е1зспег-\е"Тад, 1913. 


(Вай) Еззау$ уоп Неутапп Вай’ - Ки] игруо{11 дек дайгВипдетмепае. 
Итеп: Негаиздедереп уот Ёапа ОБегб$феггетсй ипа уоп 4ег 


Зфаае [1п7 1м Н. Вацег-УеуТад, 1962. 


Ве11, С11уе, Тпе РГиепсй Ттруе$$1011$4$ м1 ГТРЕу РТафе$ 1п Ри] 
Со1оц". № \Уогк: РПа1аоп РиБ11$Пеу$ пс. 


| т Емва дов мы 

"(08 ) ва № ‚5. а. | в 
ЕтЙ т | за 
зозазисвану Иова савея 


‚ОТВЕ думы Фо 


{ 


"Вале вах Зтязон сачиу ПКО & зноч я гаедео* +. 


ч\ 
а, ин мы а. уэуЯ : 2 читв то 3 ет 
> ‚ 93 .ААВОге ‚УнкоятеЕо ых > а ира 8 
- С + ЧотО двое 
` 


се 


, и: \ ка в, "в ВО - авиа: РЫСИ 


— 2: 3 
‚3507 .НАН® в Рнанеюхиа 
. .х ‚маи М ученая в 193: | 
овточкоредем, Зона точЕ И И. 
ъот мос о она: о 


>@ ТЕТЕ: М 
эна ежа уЕил чек эои А оазв уса я Бръяоцаи | м 
‚бото „539Т „начевчьтех созмщолк отиниввине- т 
| И Ар, 


(веет ет ги 


$ долара я «вочаонницие рено о: 
МЕНОМ оч оч { 


| и #512109 м Яве озх р \” «вЗэаз Г ‚лева, й 
‚ (ВОГ) Е-5 «В. „ао врат Баз ея т 


р ‚9-8 ЧЕ. | ЗИ 


Е поРиуь чево ‚2 В: очен 


# х 88 ам яваЬ Саи 
‚390Г Аи чей, и мл ‚зв 


116 


Сатиз, А1Бег&, С2Хом1ек 2Бипфомапу (Ё'Потте у6уо1+6). Ракуй: 
Гп$ фубиЕ ЕЛТегасКкт, 1958. 


(Спекпоу) Мо%е-Воок о{ Апфоп Спекпоу. ТгапзТафеа Бу $.5. Ко*е11апзКу 
ап Геопага Моо1Т. Мм \Уогк: В.М. НиеБзсй, Тпс., 1922. 


Е1эспег, Егпз%, Агё Ада1пз{ Таео1оау. Тгапз1афе4 Бу Аппа Воз%оск. 
[опаоп: АПеп [Гапе Тйе Репди1и Ргез$$, 1969. 


Гу1едетапп, Кафе, Оте Во11е аез Егхай]еи$_1п ег Ер1К. Паутзфаа: 
И1$ зепзспат11 спе Висйдезе1] $ спа?е, 1965. 


Натаип, КТспага, ег Гприез$Топ1$тиз 1ип [ереп ий@ Кипз&. Кб]п: 
\ег1ад аег М. Битоп{-$спаиБегдзспеп Висйпапа1ипа, 1907. 


Начзег, Агпо1А, Тпе Зос1а] Н1з%оку ог А"ё, \о1ите 4: Мафига11$т, 
[Ттрге$$10п15м. Мм Уогк: \У1пбаде Воок$, А 0115101 о+ 
Капдом Ноизе, 1958. 


Нитрпгеу, КоБе’ф, 5%геат о Соп$сТоизпе$$ 1п Тпе Мо4еги №уе1. 
Вегке]еу апа 10$ Апде1ез: Цптуег$1%у оР Са11Рогпта Ргез$, 
1968. 


Г9пофи$, Раиц1, ТИе Рагадох ог Маираззап®. Мм Уогк: ГипК апа 
Мадпа11$, 1968. 


Зипд, С.@., Тмо Е5зауз оп Апа1у{1са1 Рзуспо1оду. СЛеуеТап4 апа 
Мем Уоук: Те МоуТа РуБ11$И1па Сотрапу, 1953. 


‚ Апа1у&1са1 Рзуспо1оду: Т&5 ТПеогу ап Ргас&1се. Мм Уотк: 


Рапфпеоп Воок$, А О1\У1$1оп о Вапаот Ноцзе, 1968. 


[ ауг1п, дапкКо, "Спекпоу ап@ Маираз$$ап%", Тйе $Тауоп1с Веутем, \, 13 
(1926), рр. 1-24. 


Маитапи, Нап$, О1е Оеизспе О1сйфипд дек бедепмагЕ 1885-1924. 
З$и&{9а"{: 9.В. Мез$]егзспе Уег]адзБисппапа]ипа, 1924. 


Роо1, РноБе, Гтрге$$1оп15т. Мем УотК-МазИ1пдфоп: Ггедеттск А. 
Ргаеде", РиБ11зпег$, 1967. 


Варпае1, Мах, \Уоп Мопеё хи Р1са$$0, Сгип9гИае е1пех Азпек ипа 
Епи1сКТипа дек Модегпеп Ма]егет Мипсйеп: бе]ри1п-\еу’1ад, 1919. 


Веиа14, дойп, Тпе Н15фоуу о{ Гпрге$$10115т. №м Уогк: Те Мизеит 
оф Модегп Агф, 1946. 


З+$аттехг, №о1Т9апд, Пеифёзспе 11%егафиг уот Мафига11$ти$ 61$ гиг 


бедепиаг. ВтезТаи: ГегаТпапа Н1иф, 1924. 


"бутроз1ит оп 11%егаку Гиргез$1оп1зт", УеагБоок оР Сотрага уе апа 
бепега1 11$егафиге, 17 (1968), рр. 40-68. 


у У 
ЩО о. у ТО! и 
У т у Ц аа . ых 
р ы Та НЫ $ 
Г й у 
\ р 1 
В ыы уг. | 
т | > ТТ 
й . р 
| О 
Ц 1 
А 
В |0 
| 
Го 
х 
3 
1 
р 
. 1 
) 
ы 
р 
у 
ь 
$ 
ров 
2% й д 


Ре ИИ № р у 
ПО т И | 
ТА, 


и и т В Н] 


] 
‘ й ие 


